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Az iilés helye: Balatonkenesei K6z6s Onkorményzati Hivatal tandcsterme

Balatonkenese, Béri Balogh Adam tér 1.

Jelen vannak: Ambrus Gabor polgarmester
Gyorfi Karolyné alpolgarmester
Szijarté Csaba alpolgarmester
Kocsis Jend képviselo
Kelemen Gergely képviseld
Kurucz Henrietta képvisel6
Szab6 Tamaés képviselod

Tandcskozdsi joggal megjelent:
Szinesi Erna Eszer jegyzo
dr. Németh Maria Anita aljegyz6

Jegyzokdnyvvezeto: Tasi Viktoria Emese titkarsagi tigyintézo
Jelen vannak tovabba: A mellékelt jelenléti iv szerint.

Ambrus Gabor polgarmester koszonti a képviselO-testiiletet és a megjelenteket.
Megéllapitja, hogy a 7 f6 képviselo kozil 5 f6 jelen van, igy a képviseld-testiilet
hatarozatképes. 2 képviseld elore jelezte, hogy késobb érkezik. Az iilést megnyitja.
JegyzOkonyvhitelesitoknek Kelemen Gergely képviselot és Gyorfi Karolyné alpolgarmestert
kéri fel. Kéri, hogy aki egyetért a jegyzOkonyv hitelesitok személyével, kézfelemeléssel,
igennel szavazzon.

Balatonkenese Varos Onkorményzata képviselé-testilete 5 igenm szavazattal, 0 nem
szavazattal, 0 tartézkodassal — egyhangulag - meghozta a kovetkez6 hatdrozatot:

326/2025. (X1.27.) KEPVISELO-TESTULETI HATAROZAT

Balatonkenese Varos Onkorményzatanak Képviselé-testiilete a 2025. november
27. napjan megtartott nyilvanos képviselO-testiileti tilése jegyzOkonyvének
hitelesitésére Kelemen Gergely képviselot és Gyorfi Karolyné
alpolgarmestert jeloli ki.



Ambrus Gabor polgarmester: A napirendi pontokkal kapcsolatban tajékoztatja a képvisels-
testiiletet. Siirgdsségi inditvanyrol szamol be. Ebbdl 1 indokolt, hogy tirgyaljak, Déntés Dr.
Melath Viola hazi gyermekorvos kérelmérol cimli napirendi pont. Aki elfogadasra javasolja az
el6terjesztést a napirendek k6zé felvenni, kézfeltartassal, igennel szavazzon.

Balatonkenese Varos Onkormanyzata Képviselo-testiilete 5 igem szavazattal, 0 nem
szavazattal és 0 tartézkodassal meghozta a kovetkezd hatdrozatot:

327/2025. (X1.27.) KEPVISELO-TESTULETI HATAROZAT

Balatonkenese Varos Onkormanyzata képvisel6-testiilete a ,Déntés Dr. Melath Viola
hazi gyermekorvos kérelmérdl” cimil, siirgdsségi inditvanyként beterjesztett
eléterjesztést a 2025. november 27. napjan tartott képviselo-testiileti iilés napirendi
pontjai koz¢ felveszi.

Ambrus Gabor polgarmester: Kéri, hogy aki elfogadasra javasolja a napirendi pontokat a
kiegészitésekkel, illetve, hogy a 15. napirendi pontként a Pékmester Biscuit Kft. kérelmét
javasolja levenni napirendi pontok koziil, ezekkel a kiegészitésekkel, kézfeltartassal, igennel
szavazzon,

Balatonkenese Varos Onkormanyzata Képviselo-testiilete 5 igem szavazattal, 0 nem
szavazattal és 0 tarté6zkodassal meghozta a kovetkez6 hatdrozatot:

328/2025. (X1.27.) KEPVISELO-TESTULETI HATAROZAT

Balatonkenese Varos Onkormanyzata Képviselé-testillete a 2025. november 27.
napjan tartott nyilvanos képviselo-testiileti iilésének napirendjét az alabbiak szerint
allapitja meg:

NAPIREND

1. BESZAMOLO A LOVASZI-TOTH UGYVEDI IRODA ES AZ OPPENHEIM
UGYVEDI IRODA ALTAL ELLATOTT JOGI KEPVISELETI ES EGYEB
TEVEKENYSEGEK TARGYABAN.

Eléadé: Ambrus Gabor polgarmester

2. DONTES BALATONKENESE VAROS ONKORMANYZATA KEPVISELO-
TESTULETENEK A HELYI ADOKROL SZOLO 182022 (IX.29.)
RENDELETENEK MODOSITASAROL

Eléad6: Ambrus Gabor polgarmester

3. DONTES BALATONKENESE VAROS ONKORMANYZATA KEPVISELO-
TESTULETENEK BALATONKENESE VAROS A SZERVEZETI ES
MUKODESI SZABALYZATROL SZOLO RENDELET MEGALKOTASAROL

Eléad6: Ambrus Gabor polgarmester




10.

11.

12.

13.

14.

DONTES BALATONKENESE VAROS ONKORMANYZATA KEPVISELO-

TESTULETENEK A KOZTERULET-HASZNALAT ENGEDELYEZESEROL

SZOLO 13/2013. (VI.11.) ONKORMANYZATI RENDELET MODOSITASAROL
Eléadd: Ambrus Gébor polgarmester

DONTES BALATONKENESE VAROS ONKORMANYZATA KEPVISELO-
TESTULETENEK A SULYKORLATOZASHOZ KOTOTT BEHAJTAS
RENDJEROL SZOLO 14/2025. (V.30.) ONKORMANYZATI RENDELET
MODOSITASAROL

El6adé: Ambrus Géabor polgarmester

DONTES BALATONKENESE VAROS ONKORMANYZATA KEPVISELO-
TESTULETENEK AZ ONKORMANYZATI KEPVISELOK
TISZTELETDIJAROL SZOLO RENDELET MEGALKOTASAROL

Eléad6é: Ambrus Géabor polgarmester

DONTES BALATONKENESE VAROS ONKORMANYZATA KEPVISELO-
TESTULETENEK A SZILVESZTERI TUZIJATEKOK HASZNALATANAK
KORLATOZASAROL SZOLO RENDELET MEGALKOTASAROL

Eléadé: Ambrus Gébor polgarmester

DONTES BALATONKENESE VAROS ONKORMANYZATA KEPVISELO-
TESTULETENEK A SZOCIALIS ELLATASOKROL SZOLO 10/2016 (IX.30..)
ONKORMANYZATI RENDELET MODOSITASAROL (anyag késébb Keriil
kikiildésre)

El6ad6: Ambrus Gébor polgarmester

BESZAMOL(’)’ A LEJART HATARIDEJU HATAROZATOK
VEGREHAJTASAROL
El6adé: Ambrus Gébor polgarmester

DONTES AZ (")NKORMAI’\IYZA",[ 2026. EVI BELSOELLENORZESI
UTEMTERVENEK MEGHATAROZASAROL
Eldad6: Ambrus Gébor polgarmester

BESZAMOLO A 2025. EVI NYARI SZENOZONROL
Eléadd: Ambrus Gabor polgadrmester

JAVASLAT BALATONKENESE VAROS 2026. EVI PROGRAMTERVENEK
ELOKESZITESERE
Eldadd: Ambrus Gabor polgirmester

HOZZAJARULAS A BALATONKENESE-BALATONAKARATTYA VEGYES
FOGORVOSI KORZETET ELLATO DR. SRETER CLARA FOGORVOS
(KIFLI DENT KFT.) HELYETTESITO SZEMELYEHEZ

El6ad6é: Ambrus Gabor polgarmester

DONTES PILINSZKY "JANOS ALTALANOS ES ALPFOKU MUVESZETI
ISKOLA KERELMEIROL
Eldad6: Ambrus Gabor polgarmester



15. DONTES A JUHARA MANAGEMENT KFT. KERELMEROL
Eléad6: Ambrus Gabor polgidrmester

16. DONTES ~ VESZPREM-BALATON EUROPA  SPORTREGIOJA
PROGRAMHOZ TORTENO CSATLAKOZASROL
Eléadd: Ambrus Gabor polgarmester

NAPIREND A ZART KEPVISELO-TESTULETI ULESRE:

1. DONTES . »BALATONKENESE JOVOJEERT”
ADOMANYOZASAROL
Eléad6: Ambrus Gabor polgarmester

2. DONTES , BALATONKENESE KULTURAJAERT ”
ADOMANYOZASAROL
Eldadé: Ambrus Gabor polgarmester

2026.

DiJ

DiJ

3. A BURSA HUNGARICA FELSOOKTATASI ONKORMANYZATI
OSZTONDIJRENDSZER ~ 2026. EVI  PALYAZATI  KIiRASRA

BENYUJTOTT PALYAZATOK ELBIiRALASA
Eléadé: Ambrus Gabor polgarmester

NAPIRENDI PONTOK TARGYALASA:

1. BESZAMOLO A LOVASZI-TOTH UGYVEDI IRODA ES AZ OPPENHEIM
UGYVEDI IRODA ALTAL ELLATOTT JOGI KEPVISELETI ES EGYEB

TEVEKENYSEGEK TARGYABAN.
Eléadé: Ambrus Géabor polgarmester

Ambrus Gabor polgarmester: Balatonkenese Onkormanyzata 2025-ben valtast szavazott
meg az Onkormanyzati érdekeit ellatott tigyvédi iroda kapcsan. Nagy 6rommel vettik azt a
lehetdséget, hogy a Lovaszi-Téth Ugyvédi Trodaval tudunk egyiitt dolgozni. Nagy
tapasztalatukra mind 6nkormanyzati, mind kozigazgatasi, mind piaci szemmel, nagyon jol
latjak a vilagot. Egy komoly, nagy létszamu iigyvédi iroda az 6 képviseletiik és veliik
egyeztetve az orszag taldn legnagyobb hazai kézben 1évé irodajat, pedig konkrétan az
akarattyai perrel kapcsolatos feladatok ellatdsara biztuk meg az Oppenheim Ugyvédi Irodat.
Most a két ligyvédi iroda nevében a Lovaszi- Téth Ugyvédi Irodanak van itt két kollégaja. Ok
fognak majd bemutatkozni par széban magukrdl, és a folyo iigyekrdl, illetve az altalanos
helyzetr§] fognak egy tdjékoztatast adni a képviselé-testiiletnek és a megjelenteknek. En meg

is adndm a sz6t Lovaszi-T6th Adam urnak, az iigyvédi iroda ligyvezetdjének.

Ambrus Gdbor megadja a sz6t Lovdszi-Toth Addm iigyvédnek,



Lovaszi-Téth Addm iigyvéd: Nagyon szépen koszondm a bemutatdst, és koszonom a
meghivast a mai tilésre. Roviden szeretnénk bemutatkozni, és réviden szeretném bemutatni az
altalam képviselt {igyvédi irodat. Dr. Lovészi-Téth Adam az iroda alapité partnere, a
kollégdm Dr. Berkl Veronika, aki kiemelt munkatars a Balatonkenesei Onkormanyzat altal
szamunkra delegalt tigyekben. Tehat gyakorlatilag a négy f0, aki folyamatosan dolgozik a
kenesei ligyekben, ebbdl ketten jelen vagyunk. Az iigyvédi irodar6l nagyon réviden annyit,
hogy 21 éves multra tekintink vissza, tehat november kozepén {innepeltiik a 21.
sziiletésnapjat az ligyvédi irodanak. Elmult 21 évben szamos énkormanyzatot képviseltiink.
Teljes kort jogi képviseletrdl kell itt gondolkodni, tehat nem csak egyes tigyekben, hanem
atfogéan valamennyi témara vonatkozéan. Es ezt ma mar gyakorlatilag hdrom megyében
miikddo irodéaval tesszik, tehat Hajdu-Bihar megyében, Csongrad megyében €s Budapesten
van ligyvédi irodank, rengeteg helyi igényt kielégitendd. Az ligyfélkoriink az gyakorlatilag
k6zép-, nagyvéllalati szektor, multinacionélis szektor, Snkorményzatok, egyéb allami
szervezetek és nyilvanvaldan kkv szektor is. Az 6nkormanyzati jogi képviselet tekintetében
nem csak peren kiviili, hanem peres tigyeket is vallalunk, és gyakorlatilag kézremikddiink
abban is, hogyha az 6nkormanyzatnak barmilyen specidlis igénye lenne, akkor igyeksziink
harmadik személy teljesitési segédek bevondsiaban, akar szakért6k, akar tolmacsok, akar
barmilyen egyéb foldmérék intézkedni, figyelemmel arra, hogy a jogi tevékenység sikeréhez
nem csak az 6nkormanyzat, nem csak az ligyvédi iroda, hanem egyéb harmadik személyek
bevonasa is sziikséges. A lényeg az, hogy az 6nkormaényzat jogi képviselete 2025 nyardn
kezdodott, tehat 2025 nyaran kezdtiik Kenesével az egyiittmiikddésiinket. Azota elég intenziv
és elég szertedgazd tevékenység kifejtésére volt modunk. Két teriiletre osztanam azt a
tevékenységiinket, amit elvégziink. Az egyik az az 0j iigyek. Ezek azok az iigyek, amelyek
gyakorlatilag folyamataban az onkormanyzat miikodése soran folyamataban keletkeznek.
Ezek részben adédnak az Onkormanyzat kotelezd feladatainak az ellatasabol, adodnak
nyilvanvaloan a véllalkozasi tevékenységgel Osszefliggd témakbol, és adodnak természetesen
a tulajdoni jogosok gyakorldsa vonatkozasabdl is. Tehat ezek mind a napi jogi tamogatast
sziikségessé teszik. A masik tertilet a tevékenységiink kapcsan az pedig a 2025 nyara el6tti
id6szakbdl hatramaradt tigyek. Ugye itt azt tapasztaltuk az atadas-atvételnél, az el6zd jogi
képviselettel kapcsolatban, hogy bizonyos tigyek azok ad acta elintézve keriiltek atadasra,
viszont nem egy, nem két olyan {igy Keriilt napirendre, ami nem volt lezirt, nem volt
befejezett, nem volt kezelt, és igy ebben a formaban tovabbi intézkedést igényelt. Az els6 és
legfontosabb dolgunk az volt, hogy ezek kozétt az tigyek kozott megprobaltunk egy olyan
gyors jogi auditot végrehajtani, amibdl kideriilt szimunkra az, hogy melyek az aktiv ligyek,
melyek azok az iigyek, amelyek esetlegesen mar eléviiltek, vagy amelyekkel mar
gyakorlatilag nem lehet érdemben foglalkozni. Ezt gyakorlatilag az elsé harom honapban mi
folyamatosan teljesitettilk, elvégeztik. Az 4altalanos egyiittmiikodés vonatkozasiaban
kialakitottunk egy gyakorlatot az onkormanyzattal, amely ma gy néz ki, hogy a hétfdi
napokon tartunk online meetinget. Ennek értelmeiben gyakorlatilag nem csak ellatjuk
folyamatosan a munkékat, hanem annak érdekében, hogy mindig szinkronban legyen az
onkorményzatnak az elvéarasa, és szinkronban legyen a jogi munka, ezt heti rendszerességgel
egyeztetjiik. Ez lehetdséget ad arra, hogy az (j fejleményeket elmondjuk egymésnak,
lehetdséget ad arra, hogy az esetleges dontési helyzeteket finomhangoljuk, és igy
gyakorlatilag folyamatos informaciddramlassal latjuk el a feladatunkat. Par iiggyel
kapcsolatban szeretnék rovid tajékoztatast adni a folyamatban 1évé ligyek vonatkozasaban.
Nem tételesen, hanem jellegét tekintve egy-két tigyet kiemelnék, hogy nagyjabol milyen
tevékenységeket végez az ligyvédi irodank. A peres képviselet az egyik kor, itt leginkabb a
legnagyobb kozérdeklédésre szamot tarté Erdent 3000 Kft. peres iigyet emelném ki. Ez ugye
gyakorlatilag annak a fogadsznak az ligye, aki gyakorlatilag a tevékenységét akként latta el,
hogy a helyi lakossdg igen nagy szama azt jogos és alapos kritikival fogadta. Mindezek



ellenére gyakorlatilag a tevékenységén nem valtoztatott, elég komoly problémak alakultak ki
az & munkassagaval Osszefliggésben, és tortént itt egy felmondas, amely felmondist ugye
gyakorlatilag az el6z6 jogi képviseld altal vitt eljaras soran a birosag jogellenesnek mindsitett.
Ez gyakorlatilag elséfokon egy pervesztes itélettel zarult ez az iigy. Nevezetesen a birosag
kimondta azt, hogy nem volt jogszerli az 6nkorméanyzat felmondasa annak ellenére, hogy sok
és megalapozott kritika fogalmazédott meg ennek a fogdsznak a tevékenysége kapcsan.
Jogilag nagyon érdekes az ligy, egy hat hénapos hatdrid6t allapit meg a jogszabaly, az agazati
jogszabdly, és a birdsdg nem latta megalapozottnak azt, hogy az elkovetett problémakra,
szabdlytalansdgokra, a biincselekmény hatdran miik6dé teriiletekre tekintettel sem, hogy a
felmondas megalapozott lett volna, ragaszkodott a jogszabaly szovegéhez az els6foku birdsag,
ami gyakorlatilag hat hénapos felmondast irt €ld, mindenféle mérlegelés nélkiil. Ebben a
birdsag elutasitotta a keresetlevelet, viszont még pont id6ben sikeriilt nekiink az
onkorményzat kérésére atvenniink ezt az tigyet, és megfellebbeztiik ezt a hatarozatot, tehat
gyakorlatilag masodfokon fog a birdsagi eljaras zajlani és folytatddni. Ebben az iigyben az a
nagyon érdekes, hogy eseti dontés nincs, tehat nincsen precedens ebben a témdban, nincs
olyan kialakult birdsagi gyakorlat, amire igazin lehetne timaszkodni, amivel az
Onkorményzati érdekét tudnank szolgalni. Tehat ellenkezd dontések vannak, de olyan, ami az
Onkormanyzati érdekére tekintettel hivatkozhaté lenne, nincs. Annal inkabb prébaltuk a
fellebbezésben valamennyi jogi érviinket eldadni, és gyakorlatilag ebben hamarosan,
targyaldson kiviil, tandcsiilési dontésen meg fog sziiletni a masodfoku hatarozat. Ez az iigy,
tehat els6 fokon egy pervesztes ligy, ahogy ezt mi atvettiik, de komoly reményeket fiiziink
ahhoz, hogy adott esetben ezzel lehessen valtoztatni. A feladat nem kicsi ebben az tigyben,
mert az eddigi kialakult joggyakorlatnak az irdnyat kell megvaltoztatni, ugyanis az eddigi
birdsagi gyakorlat arra helyezi hangsulyt, hogy semmilyen koriilmények kozott nem lehet hat
hénapon belill felmondani ezt a szerzodést, akarmit kovet el ez a fogasz. En szerintem
elfogadhatatlan ez a gyakorlat, hogyha a bir6sag a formai, anyagi, jogszabalyi értelmezésen
tal megprobalja ezt érdemben végig gondolni, akkor van esélye Balatonkenese
Onkorményzatinak ebben a perben. Tehat ez egy kifejezetten érdekes per. A iroddban egy
konzilium kapecsan a peres jogasz szerint arra jutottak, hogy ha ezt nem igy gondolna a
masodfok birdsag, akkor akar fogunk olyan javaslattal is €Ini Balatonkenese Onkormanyzata
iranyaba, hogy akar a Kiridra is elvissziik ezt a pert, hogy a jogegység, a jogegységi dontés
értelmében valtoztasson meg gyakorlatan a birdsig, és fogja fol, hogy igenis tudni kell
értékelni az ilyen fogdszok tevékenységét menet kozben is. Es bizony van olyan
jogszabalysértd, lakossdg érdekében ellentétes magatartds, amit egyszeriien kell, hogy
szankcionaljon annyira a jog, hogy idok6zben is fel lehessen mondani ezt a megbizast, annak
ellenére, hogy a hat hénap még nem telik le. Ezzel kifejezetten érdekes iigy, én a peres ligyek
koziil ezt emeltem volna ki. Egy masik jogvitas tigy is kifejezetten izgalmas, az nyilvdn a
nyari szezonhoz kapcsolodik. 2024. julius 11-én egy holgy balesetet szenvedett a Vak Bottyan
strandon. Ennek a balesetnek az oka az volt, hogy az 6 4llitdsa szerint, amikor megkisérelte a
vizbe val6 bejutast, akkor ott nem volt megfeleloképpen karban tartva allitasa szerint a rAmpa.
Ebben a forméban 6 elesett, kiilonbozé zuzddasok, egyéb egészségiigyi problémak léptek fel
nala, és gyakorlatilag egy baleseti kartéritési igényt terjesztett el6 a Balatonkenesei
Onkormanyzattal szemben. Ebben 3 milli6 forint sérelemdijat kért a baleset kovetkeztében
bekovetkezett életmindség romlds, meg egyéb orvosi problémdk kapesdn, és ezen kiviil
473.000 forint kartéritést, ami tételes karokbol adodott, ilyen kiilonbdzd gyodgyszerek,
kiilonb6z6 orvosi kezelések, kiilonbdz6 vizsgalatok, egyéb koltségek. Tehat osszesen
3.473.000 forint, majdnem 3,5 milli6 forint kartéritési igényt tAmasztott a holgy az
dnkorményzattal szemben. Itt egy kiilon nehezité tényezé volt az, hogy ennek a hélgynek egy
jogvédelmi biztositd biztositja a jogi képviseletét, tehat ebben a konstrukcioban ez a holgy
bizonyos biztositasi termék mellé egy ingyenes jogvédelmi szolgaltatast kap, ami azért
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vesz€lyes, mert ugye korlatlan, vagy hat elég magas limit az, ami a jogi képviseletre
rendelkezésre all. Nyilvan egy 4tlag allampolgar az kétszer is meggondolja, hogy egy hosszu,
koltséges perbe beleélljon-e, de hogy ha egy biztositd ezt folyamatosan tériti és teljes korben
tamogatja, akar orvosszakértovel, akar jogi képviselovel, akkor ebben a formaban nyilvan
sokkal konnyebben tud ebbdl egy érdemi komoly jogvita kialakulni. Ebben az iigyben
nagyjabol a megbizatasunk elsé napjatdl kezdve ellattuk az 6nkormanyzat jogi képviseletét,
targyaltunk a holggyel, targyaltunk a jogi képvisel6jével, és hat nyilvan itt ebben a formaban
probaltuk az 6nkorményzat, leginkdbb anyagi érdekéit a legjobban képviselni. Mult héten
sikeriilt gyakorlatilag egyességet kotniink ezzel a holggyel, irdsos egyességet, amiben mar
csak a megallapodasi dokumentaci6 alairasa fog megtorténni, 400.000 forint kértéritést fog
kapni a holgy, tehat gyakorlatilag a 3.473.000-nek nagyjabol a 15 szdzalékdra tudtuk ezt
lealkudni. Itt tudni kell azt, hogy a peres kockazat kifejezetten magas volt, tehat neki igazabol
semmivel nem keriilt volna a biroségi pert inditani, és hat azt is figyelembe vettiik, hogy egy
ilyen perben az 6nkorményzatnak is id6t, energit, pénzt kell aldozni egy ilyen per végig
viteléhez, valamint nyilvanvaldan szdmitott az is, hogy olyan megallapodas kétiink a holggyel,
amiben teljes titoktartdsi kotelezettséget fog vallalni, tehat semmilyen jo hirnevét nem fogja
az Onkormanyzatnak, semmilyen egyéb nkormanyzathoz kapcsolddo szervezetnek se érteni.
Tehat ez egy masik tgytipus, ezt ebben a formaban még ki szerettem volna emelni.
Egyébként pedig a leggyakoribb feladataink az 6nkormanyzat vonatkozasdban azok a
szerz0dés véleményezések, jogi tandcsadasok, kiilonbozé Onkormanyzati dontések, jogi
keretekbe foglalasa, €s gyakorlatilag a folyamatos jogi timogatisa mind az 6nkormanyzatnak,
mindegyik az Onkormdanyzat olyan tisztségviselének, akik jogi teriileten mozognak. En
igazabol roviden igy szerettem volna felvezetni az altalanos tevékenységiinket. Kiilon fogok
hosszabban beszélni az onkorméanyzat egyik legfontosabb ligyér6l, a Balatonakarattyaval
szembeni peres eljaras tigyér6l, de mivel polgarmester ur jelezte, hogy a mai iilésen is korabbi
szokasoknak megfelelden van lehetéség kérdéseket feltenni, én szeretném az eddigi figyelmet
megkdszonni, és szeretném, hogyha barmely jelenlévének tudnék valaszolni az esetleges
kérdéseire.

Kocsis Jené képvisel6: En csak Balatonakarattyarél szerettem volna par szét hallani, most
mar tébb, mint 10 éve folyik ez az iigy.

Loviszi-Téth Adam iigyvéd: Errél kiilon fogok hosszabban egy helyzetértékelést tartani. Ott
rendkiviil sok dolog torténik a 2025-6s évben, ezért ezt egy kiilon blokkba. Ahogy a mostani
esetleges kérdések elhangzanak, és megkisérlek azokra teljeskoriien valaszolni, akkor egybél
az Akarattyai per fog kovetkezni.

Ambrus Gdbor polgdrmester megadja a szét Horvdth Jozsefnek, az Alséréti Udiilé Egyesiilet
elnokének.

Horvath Jézsef: Nekem olyan kérdésem lenne, hogy a szabadstrandon, és ott mi egy stéget
milkodtetlink, meg van egy szorfbejarénk is. Most példaul irtuk, hogy a stégen, illetve a
szorfbejaron kozlekedok a sajat feleldsségiikre vehetik igénybe a stégek is, és a lejarét is.
Ebbdl az esetben timadhatok lehetiink-e? Vagy 6n szerint, mit kellene elkdvetni az érdekében?

Loviszi-Téth Adam iigyvéd: En azt gondolom, hogy a legfontosabb az, hogy ezt, ha 6ndk
megfeleléképpen nyilvanossdgnak kiirtdk, akkor én azt gondolom, hogy &nok ezzel a
felelosségliket tisztaztak. Nyilvan ettdl fliggetlentil karbantartési kotelezettség itt van. Nyilvan
ettdl fliggetleniil ezt a stégbejarot ugy kell lizemeltetni, vagy ugy kell karbantartani, hogy a



csuszas egyéb veszély az ne legyen. Tehat ez a fajta felelosségiink 6noknek fennall. Nyilvan,
ha nagyon bele akarunk menni a jogi hattérbe, akkor differencialt az, hogyha mondjuk egy
kiskora veszi ezt igénybe. Tehat nyilvan egy 8 éves gyereknek hiaba ir ki az 6n6k szervezete
barmit, erre tekintettel a karbantartasi kotelezettség fennall. De én azt gondolom, hogy azzal,
hogy onok jelezték azt, hogy mindenki a sajat felelésségére veheti ezt igénybe, én mar azzal
eleget tettek az alapvetd jogi kotelezettségét.

Ambrus Gdbor polgdrmester megadja a szét Horvdth Jozsefnek, az Alséréti Udiilé Egyesiilet
elnokének.

Horvath Jézsef: Jo, mert mi ugye kiirtuk, ugralni nem szabad, stb. Ezekkel a sz6vegekkel, de
egyébként még biztositottuk is, tehat a véletlen mégis, hogy a biztositast ko6tottiink ra.
K&sz6ndm szépen!

Lovaszi-Téth Adim iigyvéd: Az akarattyai perr8l. Ez a legnagyobb jelentdsége a
Balatonkenese Onkormanyzatira minden szempontbdl. Anyagi szempontbdl, reputicios
szempontbol, akar a jovo vonatkozasaban is, de még ez a kdltségvetést is nagyon erésen fogja
érinteni, nem csak a balatonkeneseit, hanem a balatonakarattyait is. Ebben a perben
kifejezetten régdta tartd eljarasrol van szo, €s nagyon hosszu ideig tartott az a peres folyamat,
amiben mindkét fél kialakitotta az allaspontjat, és mindkét fél mar-mar végleges szinten
bizonyos allaspontokra helyezkedett, ami gyakorlatilag odaig vezetett, hogy az év elsé felében
mar szakértdi bizonyitdsok zajlottak csak az ingatlanok értékének a meghatarozasara
vonatkozoan, €s ott tartott az tigy, hogy ha nem tortént volna valtozas, akkor gyakorlatilag a
szakért6i vélemények utan a birdsag itéletet is hozott volna. Az ¢l8z6 jogi képvisel6 Ggy
prognosztizalta, hogy idén Osszel lett volna meg az els6foku itélet. Tortént azonban az, hogy
az 6nkormanyzat el0szor arra kért fel minket, hogy vizsgaljuk meg, hogy a per jé iranyba
megy-¢, megfeleléen van-e képviselve, van-e olyan mulasztas, van-e olyan lehetdség, van-e
olyan potenciélis igény, ami adott esetben nem gy van elbterjesztve a birdsagra, ahogyan
annak lennie kéne. Kifejezetten nagy {ligyértékii perr6l van sz6, tehat a szamok
vonatkozasaban nagysagrendileg ez egy 1 millidard forintot érintd per volt még az év elso
felében. Ami a legfontosabb az az, hogy egy kifejezetten nagy multra visszatekinté perben
részletes iratanyagelemzés utan kideriilt az, hogy szamos olyan pont van, amiben lényegesen
nagyobb igényt tud érvényesiteni Balatonkenese Akarattydval szemben, mint korabban.
Ebben az ligyben, ahogy azt a Polgarmester Ur is jelezte, az Oppenheim Ugyvédi Iroda kapott
megbizast, akikkel mi tobb éve egyiittmikddiink. Kifejezetten ilyen tipus iigyek is az 6
szakteriiletei kozé tartoznak, és ebben a perben gyakorlatilag t6bb olyan javaslat kialakitasra
keriilt, amely lényegesen nagyobb és lényegesen biztatobb végeredmény iranyaba tudnak
hatni. Eppen ezért én ugy késziiltem erre a perre, hogy én igazabdl dsszeszeretném hasonlitani
az Ondk jelenlétében is, fiile hallatéra azokat a tényezéket, amelyek véltoztak a birdsag eljaras
soran. Ugye ez a régi perrendtartds szerint folyd per, ami azt jelenti, hogy bizonyos kérben
lehet6ség nyilt arra, hogy a kordbbi allaspontot kiegészitsiik, modositsuk, és gyakorlatilag vj
koncepciora helyezziik ezt a perben, €s ez gyakorlatilag, foleg az elmilt hdrom honapban az
Oppenheim Ugyvédi Iroda jévoltabél meg is tortént. A legfontosabbak a kévetkezék. A
korabbi idészakban egy kompenzacids Osszeg megtéritése volt a per targya. Tehat az volt a
jogi képviselének a koncepcidja, hogy a kivalas folyamidn az elszamolas akként kell
megtorténjen, hogy szakértéi véleményekkel aldtdmasztva azt az Osszeget, amivel
Balatonkenese gyakorlatilag megfelelé modon karpotlasra tud keriilni, azt egy kompenzacios
Osszemeghatarozasaval Balatonakarattyanak meg kell téritenie. Ez a nagyjabdl 1 milliard
forint Osszeg, ami gyakorlatilag éveken keresztiil képviselve volt. Ez megvéltoztatasra keriilt
ez a koncepcio, ugyanis sikeriilt arra rdmutatni, hogy lehetséges egy sokkal jobb megoldast



Balatonkenese szempontjabol, ami nem egy kompenzicids Osszeg megfizetését takarja,
hanem ingatlan fizikai megosztast. Ugyanis a kompenzacios Osszeg gyakorlatilag ugy keriilt
volna meghatarozésra az eredeti elképzelés szerint, hogy 2014. oktéber 12. napjan, tehat a
fordulonapon érvényben 1évd értékviszonyokat vette volna a birsag alapul, és egyetlen egy
korrekcios tényezot alkalmazott volna, a kés6bbeni kamatot. Mert hét hiszem, hogy 2014 6ta
6riasi valtozasok térténtek az ingatlanok 4raban, kiilondsen itt a Balaton partjan. Eppen ezért a
2014-es értékviszonyokat hataroztak volna meg a szakértdk, €s erre egy kamatot itélt volna
meg a birdsag, ez lett volna az §sszeg, ami Balatonkenesének megérkezett volna az iigyben.
Csakhogy egy részletes vizsgalat alapjan sikertilt kétséget kizardan kideriteni azt, hogy a
kamat ilyen ligyekben nem jar, mert akkor, amikor egy kivalasnal a birdsag a felek
elszamolasat itélettel rendezi, akkor gyakorlatilag a birosagi itélet napja az, amikor
gyakorlatilag a megosztds megtorténik, tehat nincs késedelem. Ebben a formaban 6riasi kar
érte volna Balatonkenesét, mert gyakorlatilag 2014-es értékviszonyok szerint tortént volna az
elszamolés, ugy, hogy nem kapott volna kamatot, és ebben a formaban ezt mind 2025-26-27-
ben kapta volna meg, tehat az eltelt id6 oriasi értéknvekedése az egy az egyben
Balatonkenese kara lett volna. Ez volt a legeslegfontosabb felismerés, amiben véltozott a
koncepcid az elmult harom honapban, illetve ezen kiviil kifejezetten fontos az, hogy a birdsag
tObbszori felhivasara most sikeriilt az Oppenheim Ugyvédi Irodanak eleget tennie egy
felhivasnak, nevezetesen, hogy munkalja ki a felperes - ezek vagyunk mi - munkalja ki
Balatonkenese azt, hogy mik a megosztasi elvek, tehat milyen elvek alapjan kivanja a
megosztast végrehajtani. Itt a birosagi gyakorlat sokféle elvet ismer, a probléma, hogy az
el6z6 idoszakban nem lett ez kimutatva a birdsagi felhivas ellenére, ebben a formaban viszont
az elmult idoszakban egy nagy Osszefoglalé beadvanyba és tobb egyéb beadvanyba birdsagi
felhivasra ki lett munkalva, hogy a lakossag ardnyos megosztas elvét képviseli Balatonkenese,
ugyanis a 2014. oktéberi fordulénapnal a lakossag aranyos megosztis az nagysagrendileg
hiaromnegyed-egynegyed ardnyu megosztas jelent. Tehat az azt jelenti, hogy a haromnegyed
Balatonkenesének jar, €s csak egynegyed jar Balatonakarattyanak. Tehat tudatosan olyan
modszertani levezetés keriilt be a birdsagra, ami gyakorlatilag a legkedvezébb itélet
meghozatala ennek a lehetdségét biztositja. A szamok nyelvére leforditva ez azt jelenti, hogy
az 1 milliard forintos igény az minimum 1,7 millidrd forintra nd, hogyha az értékalapu és
lakossag alapu elszdmolést vesziink figyelembe. A szakértdi munkak zajlanak még, tehat
végleges szakértdi bizonyitds még nincs. Még részletkérdésekre felhivasok is érkeztek,
amelyeket teljesitett az Oppenheim Ugyvédi Iroda. Egyébként azt azért zarojelben szeretném
jelezni, hogy a dr. Légradi Gergelynek a peres képviselének a kifejezett kérésére maradunk
1,7 millidrdban. Ez egy aldbecsiilt 6sszeg. Ezt Gigy tudnank inkdbb megfogalmazni, hogy
ennél az igazi piaci értékviszonyok valOsziniileg még jobbak is lesznek, de egyelbre
Ovatossdgbol megvarjuk a szakértéi véleménynek a végleges megérkezését. Kifejezetten
elény0s az, még tobbek kozott Balatonkenese vonatkozasdban, hogy ezt, mivel nem keresetet
emeltiink, és nem 700 milli6 forinttal nagyobb igényt tdmasztottunk, hanem az ingatlanok
fizikai megosztasat kértiik, ezért ezt mindenféle peres eljarasi illeték nélkiil tudtuk megtenni,
tehat nyilvanvaldéan Balatonkenese kellemetlen helyzetbe keriilt volna, hogy ha a
keresetfelemelésnél a 6% illetéket le kell réni, tehdt az ugye gyakorlatilag 100 millid
forintonként 6 millio forint, ez ebben a formédban egy jelent6s Gsszeg lett volna, de mivel az
ingatlan megosztds alapra elszdmolast kérjiik, ezért gyakorlatilag ez illetékmentes volt igy,
illetve ez egyébként is illetékmentes tudott lenni, figyelemmel arra, hogy az 6nkormanyzat az
alanyi illetéket, mentességet €lvezett benne a perben. Tehat ez tobbetkoltséggel nem jart
allami oldalon. A kamatr6l mar beszéltem, a kamat gyakorlatilag egy nagyon kellemetlen
csalodast okozott volna a keresének, hiszen a megosztas pillanataban keletkezik igény,
onnantdl kezdve lehetett volna kamatkovetelés, tehat a birdsagi itéletig nincs kamatkovetelés
jogszerlien, ezért gyakorlatilag ez egy meghiusult varakozas lett volna, és nem kompenzalta



volna a 2014 juliusban bekovetkezett értéknévekedést. Ezen kiviil, ami kifejezetten fontos
még, hogy bizonyos ingdsagok is bekeriiltek ebbe a perbe. Még anno a Kkereset
elbterjesztésekor, 11 évvel ezeldtt, kifejezetten szo volt arrdl, hogy kiilonbdzé részvények,
kiillonbdz6 egyéb ingdsagok, targyi eszkozok, gépjarmiivek is a kereset részévé valtak. Itt
birésagi felhivasra ezek nem lettek 6sszefoglalva, nem lettek kimunkalva, nem lettek tételesen
letéve. A birosag egy id6 utdn ezt el is engedte, és gy kezelte, hogyha a felperesnek nem
fontos, akkor nyilvanvaléan a bir6sdg sem fog ebben érdemben foglalkozni. Ezek az
ingdsagok a lehetdségekhez képest feltérképezésre és bejelentésre Keriiltek, tehat ma mar van
¢€l6 ingatlan mellett, ingd igénye is a perben érvényesitve Balatonkenesének. Nyilvan az
Osszértékhez képest ez elenyész0, tehat a teljes perbeni értékhez képest ez nyilvan elenyészd,
de egy nagyon jelentds tétel ez is. Ami pedig még az utols6 és legfontosabb
Osszehasonlitasban az az, hogy gondolni kell egy nagyon fontos szempontra az eddigieken tul,
mert hogyha lesz egy itélet, és abban lesz egy meghatdrozott Osszegnyi ingatlan, ami
Balatonkenesét fogja illetni, akkor ezt végre is kell tudni hajtani. Es igazab6l az a nagy
felismerés sziiletett az elmult harom hoénapban, hogy abban az esetben, hogyha tisztan
pénzkovetelése van Balatonkenesének, akkor az nem lesz behajthat6. Tehat hogyha 1 milliard
forintot ki kell fizetnie 15 napon beliil, mert a birosag itéletek altalaban 15 napos hataridot
tartalmaznak, azt nem fogja tudni egy atutalassal Balatonakarattya teljesiteni, még ha akarna
se. Természetesen van ilyenkor részletfizetési kérelem, és akar két év részletet is meg tud a
birdsag éllapitani, de ez is koltségvetési problémakat okoz, és egyébként pedig nyilvanvaléan
Balatonkenesének az hatranyos, ha két éven keresztiil kell varnia a pénzre, és nem fog az a
forras rendelkezésre allni ennyi évpereskedés utan. Tehat a megoldds, ami az els6dleges
kereseti kérelem, hogy Balatonkenese &ltal tdmasztott igény az ingatlan, tehat a fizikai
ingatlanban keriiljon elrendezésre, az azért nagyon szerencsés, mert a birdsag itélettel ahogy
az jogerdre emelkedik, azonnal tulajdonjogot tud szerezni Balatonkenese, és innentdl kezdve
mindenféle tovabbi késedelem nélkiil szabadon rendelkezik az ingatlanvagyon f6l6tt. Ez azt
jelenti, ha Ggy dont az Onkormanyzat, akkor ezeket értékesitheti, ha gy dont akkor
hasznosithatja, ha 1gy dont, akkor megterhelheti, ez a végrehajtds szempontjabol,
akarmekkora is lesz a pernyertesség, a végrehajtis szempontjabol 1ényeges elényoket jelent.
Ha nem ez a helyzet kévetkezne be, akkor kénytelenek lennénk végrehajtasi eljarast inditani
az akarattyai Onkormanyzattal szemben. Ennek egyéb fesziiltségei is lennének, de akar
ingatlan arverésre is kellene igényt formdlni. Ez azért problémas, mert ezek megtamadhatdak,
az eljaras kiilonbtzé modon akadalyozhatd, és ezek akar évekig is elhtizodhatnak, mind a két
oldalon idd, energia €s koltségvonzattal. Ez viszont akkor, hogy ha a birésag elfogadja ezt a
koncepcidvaltast, hogy fizikailag kell elszamolni és ingatlanban kell gyakorlatilag kielégiteni
Balatonkenese igényét, ezt akkor innent6l kezdve a birésag itéletével at tudjuk vezetni a
foldhivatalban a tulajdonvéltisokat, és amint ez megtorténik, Balatonkenese azonnal
korlatozasmentesen tudja gyakorlatilag azt a vagyontémeget hasznositani, ami ennek a pernek
az eredményeképpen hozzakeriil. En roviden ebben a korben foglalndm &ssze a pernek a
legfébb lényegét. Tudni kell még annyit, hogy 2026. januar 13-an lesz a kovetkezo birdsagi
targyalés. Tegnapi napon kapott az Oppenheim Ugyvédi Iroda Gjabb felhivast arra, hogy
milyen nyilatkozatokat kell eléterjesztenie. Ez most az alperesi valasziratokra vonatkozo
nyilatkozatoknak az el6terjesztése. Igazabol leginkabb a szakért6i kdrben kell még kiilonbozd
kérdéseket megvalaszolni. Ez tehat 2026. januarjaban fog folytatodni. Annyit azért meg
mindenféleképpen szeretnék jelezni, hogy ugyan rendkiviil komoly munka zajlott az elmult
harom honapban az Oppenheim Ugyvédi Iroda részérd]l ebben az iigyben, de majdnem
biztosra vesziik, hogy nem masodfokon fog ez megéllni, és nem a joger6s dontés lesz az, ami
ebben a formaban a vége lesz ennek az iigynek, hanem mi ugy gondoljuk, mivel nagyon
fontos ez a per mindkét félnek, Balatonakarattyanak ugyanugy, mint Balatonkenesének,
nagyon erdsen ugy latjuk, hogy a pervesztes fél vagy, aki nagyobb mértékben pervesztes
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ebben az tigyben, akkor valdsziniileg feliilvizsgalati inditvannyal a kuridhoz fog fordulni.
Err6l a perrdl is tudni kell, hogy nincs ilyen precedens. Tehat Magyarorszagon ilyen tipusu
kivalas, ami hasonlé problémakkal terhelt, és ugye ezt a fajta jogesett tipust rendeli, ennek
nem az az alapja, hogy nem volt mashol kivalas, hanem az az alapja, hogy a korabbi ilyen
perek, amelyek voltak, azok még a régi Onkorméanyzati t6rvény hatdlya alatt voltak,
megvaltozott, most teljesen 1j szabalyozas van. Egyébként ebben az iigyben ez is egy
nehézséget okoz a birdsagnak, hogy melyik iranyadd jogot vegye anyagi jogi szempontbdl
figyelembe. Menet kdzben a polgari perrendtartas is megvaltozott. Ez is egyébként bizonyos
értelemben véve terheli ezt az ligyet, hogy melyik eljarasjogot vegye figyelembe. Arra pedig
egy€ébként nincs relevans birdsagi gyakorlat, hogy az elszimolast azt milyen elv alapjan kell
megtenni, lakossag vagy teriileti elv alapjan. Tehat ezekben a kérdésekben nyilvanvaléan van
egy birésagi mérlegelés ebben az iigyben. Eppen ezért barmelyik fél is, barmilyen mértékben
is fog pert nyerni vagy pert veszteni, kifejezetten valdszinti, hogy a vesztes fél a Kiiridhoz fog
fordulni fel egy tigyvizsgélati kérelemben. Roviden igy foglalom Ossze a multat, jelent és a
picit a jovOt ezzel a perrel kapcsolatban, €s a korabbiakhoz hasonléan szivesen valaszolok
minden kérdésre.

Kocsis Jend képviseld: 2014 6ta benne vagyok, csak azért. 2024-ben tdrtént mar egy birdsagi
végzés, hogy akkor 1 millidrd 80 millié forintot itéltek meg Balatonkenese javara, hogy
Balatonakarattya Onkorményzatanak kell ezt fizetnie. Akkor megindult ugyanaz, amit 6n
most mondott, ingatlanokba, folteriiletekbe egy kompenzacios kifizetési mod. Azon kiviil meg
a forgalomképtelen vagyonndl is, a jardak utak, vizvezetékek, gazvezetékek stb. Az is végiil a
vita targyét képezte, hogy ez most forintosithaté vagy nem. Ez a Kuria elé keriilt, és a Kuria
ugy nyilatkozott, hogy ezek is vagyonelemek, tehat forint beszamolhatd. Most én igy szalltam
ebbdl az egész dologbol ki. On, amit elmondott, ahhoz képest a birésagi igazsagiigyi szakérté
konkrétan felmérte a két telepiilést. En azt hiszem, ez mar megvolt, tehat ezt nem kellett
elvégezni.

Loviszi-Téth Adim iigyvéd: Nem fejezte be, tehat a szakértd munka nem keriilt befejezésre,
¢és gyakorlatilag ott mondjuk a 24-es évben kifejezetten arrol szolt a per, hogy a szakértoi
munkéra vart mindkét fél, mindkét jogi képviseld, folyamatos észrevételekkel, inditvanyokkal,
azok folyton kiegészitésre, mddositasra, pontositasra keriiltek. Végleges szakértd vélemény
nem késziilt.

Ambrus Gabor polgarmester: Bocsanat, egy pontositast errdl, tehat a bir6sag nem itélt
semmit. A birdsadgnal az igazsagiigyi szakértdi vélemény 956 millié forintrdl szolt, amit az
igazsagiigyi szakértd megéllapitott, amit Akarattya vitat, tehat itéletrél sz6 sincsen. 956 millid
forint volt az, aminél akkor a per tartott, és a 2024. szeptember 10-i targyalasi napon, amikor
alpolgarmesterként részt vettél, akkor Kenesét a Kuria nem targyalta semmilyen formaban,
hanem a bird, a birdsag eléhozott tobbé-kevésbé varatlanul azon a targyalasi napon egy kuriai
itéletet, ami alapjan a nem forgalomképes vagyonelemeket beemelte a perbe, azt gondolom az
alperes legnagyobb ddbbenetére, ¢és igy alakult ki tudomasom szerint az 1.047 milli6 forintos
kiilonbozet a vagyoni értékben, ami elsGsorban az ingatlanvagyonra és a konyvszakért6 altal
megallapitott vagyonkiilonbségekre vonatkozik. Tehat az fontos, hogy itélet nem volt, 1
millidrd 47 millié forintrdl volt sz6, ami a 2014-es értéket jeldlte. Ekkor kezdtiink el
beszélgetni Dr. Mohos Gébor ligyvéd urral, hogy mit tudunk tenni az értékcsdkkenéssel
kapcsolatban. O akkor vetette f51 a kamat kérdését. Ez folyamatos egyeztetés volt, hogy miért
nem probalunk ingatlanértéket egyeztetni, hiszen azéta oriasi inflacié volt, mindannyian
tudjuk, hogy még 2014-hez képest, hogy alakultak az ingatlan adas-vételek. Akarattya az els6
perctdl kezdve azt mondta, hogy a kamat nem jar, a kamat ilyen esetben nem életképes. Ezt
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vizsgalta meg az Oppenheim Ugyvédi Iroda és jelezte azt, hogy a kamat ilyen szinten nem
jogos. En csak ennyit szerettem volna hozzitenni, hogy itéletrdl sz6 sincs. A szakérté
megfogalmazott valamit. Akarattyai szakérté megfogalmazta, fogalmam sincs, mi az 6 allitasa,
most pontos szdmot nem tudok mondani, de gyakorlatilag 6k arra tendalnak, hogy nem kell
fizetniiik semmit Balatonkenesének. Erre probaljak devalvalni azt a értékkiilonbozetet, amit
az igazsagligyi szakértd megallapitott. Ehhez képest az nagyon-nagyon 1j volt a birdsagon,
hogy Balatonkenese nem kamatot kér, hiszen azt felmérte az Oppenheim Ugyvédi Iroda, hogy
az nem fog miikddni, hanem azt mondtuk, hogy egy 74-78%-os ingatlan-értékndvekedés, ami
2014-t01 2025-ig bekovetkezett, ennek az elszamolasaval probalja ezt a pert menedzselni.
Csak ennyi pontositas.

Kocsis Jendé képvisel6: Azt mondtad, fel van szorozva, és igy jott ki az az 1 milliard?

Ambrus Gabor polgarmester: Nagyjabol igy, és azt fontos megemliteni, hogy nagyon-
nagyon sok ligyben, nagyon-nagyon sok birdsagi végzésre Balatonkenese nem megfeleléen
valaszolt, Akarattya folyamatosan tudta revolverezni az Osszes targyaldsi napon, hogy
Balatonkenese erre nem valaszol, Balatonkenese arra nem vélaszol, a felperes pontositsa a
keresetét, ugye alapvetden ez minden birdsagi targyalason elhangzott. Amidta ez a beadvany,
Osszefoglal6 perirat, ami elkésziilt, Akarattya legalabb ilyet nem tud a bir6sag elé tarni, hogy
akkor most ezt pontositsuk igy vagy ugy, hanem most bizony fordultak a szelek, és most
Akarattyanak van feladata. Még eddig folyamatosan Balatonkenese futott a birésag utan, hogy
ilyen-olyan iratokat elkészitsen. Igen, a bir6sig t6bbszér megemlitett példaul az ingésagokkal
kapcsolatban, hogy mi hianyosan nyilatkozunk. Most ez sikeriilt azt gondolom rendbe tenni,
hogy legalabb ne lehessen mutogatnia.

Kocsis Jen6é képviselo: A birosidgon akkor az volt a gond, hogy egyszerlien nem volt
visszakereshetd, nem voltak papiron az ingdsagok feltiintetve, tehat ez mindig ilyen 1égb6l
kapott.

Ambrus Gabor polgarmester: Azt gondolom, hogy ez egy komoly iigy lesz, ugye most a
leltarvezetéssel éppen ma irta ala jegyz6 asszony, hogy mind megbizzuk, hogy nem is tudom
pontosan minek hivjak, leltarvezetdnek vagy leltarbizottsagi elnSknek. En nem emlékszem,
hogy mirdl beszéltlink itt az asztalnal, hogy hany éve nem volt Balatonkenesén eszkézleltar,
aminek évente meg kéne torténni. De talan lehet, hogy a pénziigyi csoportvezeténk, a
gazdasagi csoportvezeténk meg tudja mondani. Tehat amikor vadaszni kell egy Caterpillar
nevli rakodogépet, hogy az hol van, és kidertil, hogy nem is a Varosgondnoksagnak, hanem az
onkormanyzatnak a vagyontargyai kozott van, és azt mondjuk, hogy senki nem tudta, ez igy
nehezitette az adatszolgaltatast.

Loviszi-Téth Adam iigyvéd: Ez nchezitette, ez folyamatosan bizonyos nehézségekbe
litk6zott, illetve azért kellett nemcsak az dsszefoglald beadvanyt elkésziteni az Oppenheim
Ugyvédi Irodénak, hanem tobb mas részletkérdéssel is foglalkozni, mert bizonyos birsag
altali felhivasokra nem vélaszolt korabban a felperes. Ugyanis nem koteles megvalaszolni,
tehat a birosag a felperes keresetének a korlatai kozott jar el. Ha valamilyen kérdést a felperes
érvényesit, de késébb nem valaszol r4, és nem tesz tovabbi nyilatkozatot, akkor egyszeriien a
végén elutasitia ezt az igényt. On emlitette par perccel ezel6tt ezt a forgalomképtelen
ingatlanokkal kapcsolatos kategoriat. Oktoberben keriilt ez tjra napirendre, és most lett erre
vonatkozoan részletes felperesi nyilatkozat, mert tételesen meg kellett jeldlni azokat az
ingatlanokat, amelyek ebben tartoznak, és be kellett egy korabbi hidnyossagot potolni,
nevezetesen, hogy nem lehet nullaval ingatlant figyelembe venni. Ertjiik, hogy
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forgalomképtelen egy ingatlan, ez egy nagyon jelentds értékcsokkenés jelentett, a
forgalomképtelenség nyilvan egy oridsi értékcsokkentd tényezd, de ett6l még van értéke, és
ezeknek a felértékelése, ezeknek a perbe vitele, ezeknek az igényeknek aktivizalasa, ez
gyakorlatilag most tértént meg.

Kocsis Jené képvisel6: Balatonakarattyanak is olyan Gthalozata van, mint Balatonkenesének,
megtehetd kilométerrel €s ardnyos megosztasnal azért lényeges az egynegyed és a
haromnegyed kozé.

Lovaszi-Téth Adam iigyvéd: Mi gy lattuk ezt az augusztusi id6szakban, amikor nagyon
intenziv munka kezd6dott ebben a perben, hogy igazabdl vissza Kell szerezne a
kezdeményezést. Tehat azért tetszik, nem tetszik ebben a perben, Balatonkenese a felperes,
Balatonkenese az igényérvényesitd, és igazibdl az elmilt idészakban az mutatkozott meg a
perben, hogy van egy felperesi allaspont, van egy felperesi dokumentacio, meg egy
argumentacid, ami ugye benn van a perben, de nincs lekdvetve semmilyen valtozas. Tehat
nem torténtek valtozasok, nem tortént meg az aktualizalasa, éppen ezért teljes Gjragondolasat,
egy teljes nagygeneralt kellett ennek a pernek kapnia. Nagyjabol most arra érezziik azt, hogy
a kezdeményezést megint Balatonkenese atvette, és egyébként pedig az a perjogi érdekessége
ennek az {igynek, hogy gyakorlatilag nem lehet a végtelenségig az igényt pontositani,
modositani és valtoztatni. A birdsag e tekintetben azért nagyon szigort korlatokat timaszt, és
nagyjabol mi ugy latjuk, hogy az utolsé pillanatban tortént ez meg. Tehat hogyha itt a
szakértok egy picit gyorsabban dolgoznak, €s a birésig azt mondja, hogy jo, akkor mindenki,
amit elmondott, alapul veszi, és meghozza a dontését, akkor valoban, ahogy a Dr. Mohos
tigyvéd ur jelezte, mar most dontés lehetett volna Gsszel. Mi azt gondoljuk, hogy nagyon
fontos nyilvanvaléan a Balatonkenesei Onkormdnyzatnak az, hogy mihamarabb itélet
sziilessen, de ennél talan eggyel fontosabb, hogy minél kedvez6bb itélet sziilessen. Ezért
gondoljuk azt, hogy helyesen jart el az Oppenheim Ugyvédi Iroda.

Kocsis Jeno képvisel6: Igen, a végrehajtott itélet.

Loviszi-Téth Adam iigyvéd: Az a szerencse ebben a forméban, hogy ez olyan pertipus, ahol
a birésag csak olyan itéletet hozhat, ami végre is hajthatd. Tehat, ha a k6z6s tulajdon
megsziintetési pernek nevezziik ezt nagy altalanossagban, akkor a birésag nem hozhat olyan
itéletet, ami nem hajthato végre, ezt a birdsag félig-meddig vizsgalja a perbe.

Kelemen Gergely képviselé: Egy egyszert kérdés, ugye az 0j szemléletbe hozasaval, hogy
ingatlanban az egész értékre, az egész perértékre ingatlanban fog megallapitani a birdsag
tulajdonjogot, vagy lesz egy rész, amire azt mondja, hogy ennyi forint és ennyi ingatlan?

Ambrus Gabor polgarmester: Mikor el6szor ezt vizsgaltuk, akkor még Dr. Mohos Gabor
tigyvéd turral probaltuk pontositani az éallaspontokat. Magaban a perben Balatonakarattya
teriiletén 1évé 6nkorményzati vagyon, ami korlatozottan forgalomképes, vagy forgalomképes,
az 2 millidrd 460 milli6 forint értékben volt. A 2 milliard 460 milli6 forintot Gigy beosztani,
hogy abbdl megfogalmazzuk mi az 1 millidrd 47 millié, amir6l akkor tudtunk, mar azt sem
volt egy kis feladat. Amikor pedig kikeriilt az asztalra, hogy 1,8 millidrd forint koriil van,
akkor persze, hogy még nehezebb volt ezt végiggondolni. Igazabdl el kellett odaig jutni, hogy
a 730 millié forintra értékelt Bercsényi strandon kiviil gyakorlatilag mindent. Tehat, ha most
megfogalmazzunk, hogy mi az, ami kell a kartéritéshez, hogy Balatonakarattya atadjon, hogy
ha nem pénziigyileg, hanem azt hiszem ugy fogalmazott az Gsszefoglaldo perirat, hogy
természetbeni elszdmoldsban keriiljon ez megfogalmazasra, akkor igazabdl minden
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forgalomképes vagy korlatozottan forgalomképes vagyontargya a Bercsényi strand kivételével,
az most a perben, hogy mondjam, az asztalon van. Bele kell érteni Lido strandot, Bezerédi
strandot, Gumiradli strandot, a Lid6 ¢€s a Bezerédi kozotti parti savot, és barmi, ami van, ez
most mind a birésadg asztalan van, és nagyon fontos, hogy Dr. Légradi Gergely tigyvéd ur a
birésdgot mindig ugy vonta be az ligybe, hogy ezzel igazabdl, €s tényleg igy van, segitiink a
birosagnak. Tehat, hogyha neki egy vagyoni karteritést pénziigyileg kellene megoldani, utana
annak a birosigi végrehajtdsat menedzselni, az ritka nehéz dontés lenne. Ugyvéd ur is
emlitette, hogy a birésagnak ezt vizsgélni kell, hogy milyen kénnyen végrehajthatd. Ez a fajta
megosztas nagyon egyszeriien végrehajthatd, hogyha a birésag hoz egy dontést, ahogy szintén
az ligyvéd ur elmondta. Nagyon-nagyon sok ingatlan van font, ezt azt gondoljuk, hogy aki ott
uilt a birosagi targyalasokon az elmult alkalmakkor, ezt Akarattya vilagosan érti, és egészen
megvaltozott a jogi képviseletnek a metodika. Megvaltozott, hogy ki sz6l hozza a perhez,
megvaltozott, hogy ki hogy kommunikal.

Kocsis Jenoé képvisel6: Esetleg még annyi, mint laikus. Tehat, hogyha ezek a strandok
atkeriilnek, vagy nem keriilnek at, meg még mindig, ugye Balatonkenese a Foldhivatalnal a
tulajdonos, tehat nem keriil Akarattya tulajdonaba, a telepiilés miikodésképtelenné valik.
Tehat a telepiilés elveszti azt az add €s egyéb bevételi forras lehetoségét, amitdl a telepiilés
onkormanyzata, a polgarmesteri hivatal miikodni tudjon. En nem hiszem, hogy a birésag ilyen
itéletet hozna.

Ambrus Gabor polgarmester: Ezt hadd kérjem, hogy ezt legalabb ne mi mondjuk.

Kocsis Jené képviselé: Oké, csak logikusan gondold meg, én azért mondtam, hogy egy olyan
birdsagi itéletre varnank, vagy egy olyan egyezségre, mert nem biztos, hogy a birésagnak ezt
a két fél is egyezséget kothet, ami Akarattyat nem hozza olyan helyzetbe, tehdt ami
végrehajthaté magyarul.

Ambrus Gabor polgarmester: Erre annyit hadd valaszoljak, hogy adot ezzel nem vonunk el
semmit Balatonakarattyatdl. Az {izleti bevételei, a strandiizemeltetéshez kapcsolddo tizleti
bevételei azok, amik esetleg hidnyozhatnak az 6 koltségvetésébol. Ez fontos. Nekiink sem az
a célunk, tehat azt gondolom nem az a cél, hogy a szomszéd telepiilésiink tonkremenjen. Ezért,
ha jol emlékszem, egyébként 189 millié forint - taldn az Gsszefoglald periratban szerepel -,
ami mondjuk akar pénziigyi tétel is lehet magaban ebben a megosztasban. Es ez még azonnal
a birdsag el6tt is a targyaldsok soran ez alakulhat. Ez mindenképpen egy fontos szempont. A
masik, a megegyezés azért az nagyon kétélii dolog, mert ha valaki mondjuk az elmult
id@szakban az 1 millidrd 47 millié forint alatt megegyezett volna, akkor nagyon komolyan
birosag el6tt szdmon lehetett volna kérni azt, aki err6l megegyezik, hogy milyen
vagyonértékrfl mondott le Gnkormanyzati vagyont sértéen. Tehat akar, most nem tudom a
megfelelé szakkifejezéseket, de azt azért elém tették, hogy ilyen fajta megegyezés az
onkormanyzati érdekeit olyan médon sérteni, hogy személyesen a megegyez6 fél, az bizony
szamon kérheti. En nem mondom azt, hogy most megfogalmaztatok, hogy taldn mi ez a
helytallé jogi statusz, nem biztos, hogy hiitlen kezelésnek, nem tudom, mit fogalmaztatok
meg, hogy mi az, ami vonatkozik.

Lovaszi-Téth Adam iigyvéd: Igen, igazabdl ezt tud felvetédni, tehat az ilyen tipusu
tigyekben sajnos sosincs megallapodas, mert ugye nagyon sokféle rossz képzett-tarsitas van.

Kocsis Jené képviseld: Laikus vagyok.
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Lovaszi-Téth Addam iigyvéd: Igen. Mindenesetre a birésig ebben a perben nem fogja
vizsgalni a mukodoképességet. Tehat a birdsdgnak egyetlen feladata van: a felperes
keresetének megfelelden azt vizsgalnia, hogy a két telepiilés szétvalasaval Gsszefiiggésben a
vagyonmegosztas hogy tud jogszabélyszerlien megtorténni. Ezt fogja megtenni a birdsag. Az
a legfobb szabaly ebben, hogy egyetlenegy-féle megosztast nem tehet a birésag: amely ellen
mindkét fé] tiltakozik. Egyébként pedig ugye az ilyen tipusu perekben, mint ahogy altaldban,
probal a jog a logikara hagyatkozni €s olyan megoldast talalni, ami gyakorlatilag a legkisebb
érdeksérelemmel jar, tehat a birésag fogja vizsgalni. Engem kevésbé az érdekel, de a birosag
mindkét £€] érdekét fogja vizsgalni és fogja nézni, hogy az érdeksérelem sehol ne legyen nagy.
Most ebben nagyon konny( belatni azt, hogy ha fizikailag meg lehet az ingatlanokat osztani,
akkor ez a legpraktikusabb, legegyszeriibb, nem hozza mondjuk Akarattyat abba a helyzetbe,
hogy milliardos azonnali kifizetési kotelezettsége legyen. Tehat az, hogy mondjuk 1 millidrd
valahdny 100 millié forintot kifizessen Akarattya, az majdhogynem lehetetlen egy 15 napos
hataridén beliil. Az viszont, hogy ha a birdsig itéletében megosztja az ingatlanokat €s ezt
atjegyzi a foldhivatalban, és utana egy rendezett tulajdoni viszonyt teremt a két telepiilés
koz6tt, az meg ugye nagyon koénnyen meg tud torténni. Nyilvan a vesztes félnek faj, hogy
ingatlanokat vesztett el, de ez onnant6l kezdve gyakorlatilag a kérdést lezartta teszi.

Kocsis Jend képviseld: Koszondm szépen a tajékoztatast, és én ezeket 6rommel hallom, mert
Akarattya végett, azt batran kijelentem, hogy Akarattya makacssaga véget tartunk itt. Ennek
az ligynek mar tiz évvel ezel6tt pontot kellett volna a végére tenni, és a lehetdség is megvolt
ra, és én koszéndm szépen itt ezt.

Loviszi-Téth Adam iigyvéd: Egyetlen egy napirendi pontot még szeretnék, hogyha szabad,
egyetlen jogi témat még felvetni, mert kifejezetten nagy jelentdségii tigy a Langosvaros ligye,
azt szerettem volna még az éltalanos tevékenységiink kapcsan bemutatni. Figyelemmel arra,
hogy ez egyik kiemelt iigy, amivel a Lovaszi-T6th Ugyvédi Iroda foglalkozik. Langosvaros az
Indotek csoport egyik cégével megkotdtt telepiilésrendezési szerzodés, amely alapjan
gyakorlatilag nagyon komoly véllaldsokat tett mind a két fél annak érdekében, hogy
megtorténjen egy beruhazas, €s gyakorlatilag kialakuljon egy olyan épitdpari beruhazasnak az
eredménye, ami a Langosvaros fantdzia nevii 12 egységb6l allo épiiletegyiittes, amely
gyakorlatilag 500 négyzetméter nettd alapteriileten 100%-os miszaki késziiltséggel kellett
felek kozti megallapodas. Ez azért lett kiemelt tigy, mert be sikeriilt a megfeleld iratokat
szerezni, és 4t sikertilt ezeket tanulmanyozni, és vilagossa valt, hogy nem megfelelé miiszaki
tartalomban késziilt el a Langosvaros. Innent6l kezdve nyilvanvalé moédon komoly
érdeksérelem kovetkezett be az onkormanyzat vonatkozasaban, atekintetben, hogy ezek nem
voltak igazabdl birtokba vehetd, hasznalhaté és tokéletesen a szerzédésnek megfeleld
allapotban. Eppen ezért ez egy nagy, komoly, nyitott kérdés, amit gyakorlatilag a jelenlegi
Onkormanyzati feladatok kozott kiemelt jelentdségilinek nevezhetd. Ennek ugye a kivitelezése
2021-ben kezdddott. Mind a mai napig sajnilatos médon nem lehet azt kijelenteni, hogy
megfeleld miiszaki allapotban lenne, mi t6bb, be is fejez6dott a tevékenység, tehat jelenleg
nem folyik semmilyen kivitelezési tevékenység. Egy olyan jogvita el6tti id6pontban vagyunk,
ami gyakorlatilag elkeriilhetetlen, hiszen a kialakult helyzet sérelmes a Balatonkenesei
Onkorményzatnak. Ebben az {igyben szintén megkaptuk a felkérést az Snkorméanyzattol, hogy
probaljuk meg az ligyet kezelni, és ezzel kiemelten is foglalkozunk ezzel az tiggyel. Egy
komoly nehézség viszont van, nevezetesen az Onkormanyzat részér6l, semmilyen miiszaki
ellendr nem Kkeriilt kijelolésre 2021 soran, és semmilyen miiszaki kontroll nem volt ebben.
Ugyan mi épitdipari perekkel nagy szamban foglalkozo ligyvédi iroda vagyunk, tehat ebben
gyakorlatilag a kozismert tény az, hogy a legfontosabb az épitési naplo, a dokumentacio és
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annak a folyamatos vezetése, hiszen hogy ha barmilyen vita van, akkor a jol dokumentalt
kivitelezés alapjan a folyamatosan vezetett épitési napld az, ami el tud egy ilyen épitSipari
pert donteni. Ennek a hianyadban most egyéb lehetoségeket, egyéb kisegitdé lehetdségeket
térképeztiink fel, és tettiink javaslatot az Onkormanyzatnak, hogy hogyan fogjuk tudni ezt a
helyzetet kezelni. A legfontosabb az, hogy miiszaki szakérté bevonasara lesz sziikség, aki meg
fogja allapitani, hogy az eredeti vallalashoz képest mi lett ténylegesen kivitelezve, nem csak
miszaki szakértéi szempontbdl, hanem arszakértéi szempontbol is a véleményt ki kell
alakitani, és meg kell majd itélje ez a szakérté azt, hogy milyen értékkiilonbszet van, ami az
Oonkormanyzat rovasara vetddik fel, ami gyakorlatilag egy kartéritésnek lehet az alapja. Ezen
kiviil gyakorlatilag fontos ebben a téméban az, hogy azokat a bizonytalansagokat kell majd a
szakérté kezelje, ami az eredeti vallalasban van, mert nincs igazi pontos miiszaki tartalom az
eredeti vallalasban, hanem az eredeti vallalasban nagyjabdl egy ilyen kulcsrakész allapot és
egy négyzetméter ar szerepel. Tehat nem egy pontos miiszaki tartalmat kell szdmon kérni az
Indotek csoport megfeleld cégén, hanem gyakorlatilag ezt a szakért6i véleményben kell tudni
tobb bizonytalansagi tényez6 kikiisz6bdlésével kimondani, hogy mi az 4ltalanosan elvarhatd
2021-ben. Tehat ebben egy bonyolultabb szakért6éi munkat kezdtiink meg, és ebben az iranyba
haladunk, ahogy a szakért6i vélemény ebben a formaban elkésziil, ahogy konkrét miiszaki
dokumenticio lesz a keziinkben, akkor fogjuk majd az itteni igényeket érvényesiteni.
Természetesen minden esetben, ha lehet, akkor peren kiviili megallapodast szeretnénk kétni,
mert ugye a per az ultima ratio, az csak egy végsé eset az 6nkormanyzat eszkdztaraban, de
nyilvénvaloan abban az esetben, hogy ha nem sikeriil ebben megallapodni és nem tudjuk ezt
megfeleléképpen a kivitelezd céggel letargyalni, akkor itt potencidlisan ebbdl is peres eljaras
tud lenni, amelyet az Onkormanyzat koteles meginditani, hiszen ugye itt jelentds
vagyonvesztés kovetkezik be abban az esetben, hogy ha ezt a kart nem érvényesitik. Tehat
erre a Langosvaros témara még szerettem volna kitérni, mert azt gondolom, hogy
Balatonkenesén ez egy kozismert tigy, €s nyilvanvaloan alapos elvarasa lehet a lakossagnak,
barkinek, aki ebben érintett, hogy ugye az a kialakult helyzett az orvoslasra keriiljon, ami
gyakorlatilag jelenleg még sajnos egyaltalan nem megfelelé szinten all. Ezt az ligyet
szerettem volna még expondlni, mert talain ez egy kiemeltebb és talan jobban a
kozérdeklddésre szamot tart6 tigy OnSknél.

Ambrus Gibor polgirmester: En annyit szeretnék tudni hozzatenni, hogy a sorozatos
egyeztetések kapcsan ligyvéd urak vagy ligyvéd holgyekkel az folyamatosan téma volt, hogy
mennyire egyszerli lenne a helyzet, hogy ha 2024. tavaszan képvisel6-testiileti iilésen
elhangzottaknak megfelelden a miiszaki szakérts, egy miiszaki ellenér kijeldlésre keriil. Név
is elhangzott, de sajnos a polgarmester ur nem bizta meg, €s a mai napig nem kaptuk meg a
miszaki tartalmat. De nem keriilt valamiért kijel6lésre.

Kocsis Jené képviselé: En ugy tudtam, hogy van, bocsénat.

Ambrus Gibor polgarmester: Nem volt. Elozetesen 6 kérte a miiszaki tartalmat, vagy a
miiszaki dokumentacidjat ennek az épitkezésnek, nem kapta meg 6 sem. Ami nekem megvolt
akkor, alaprajz, azt tudtam atkiildeni. Olvastam utina a levelezést, a kivitelez6 konkrétan
szova tette, hogy mi koze van ennek, vagy mi kdze van barkinek ahhoz, hogy ez a miiszaki
tartalma pontosan mibdl all, hiszen ez egy ajandék az 6nkormanyzatnak ezért 6k nem fogjak
atadni ezt az anyagot. Tehat err6l szintén levelek vannak, és az akkor nevesitett miiszaki
ellendér igy nagyjabol jelezte is, hogy ha 6 nem lat bele az épitési naploba, latvan, hogy 6
bolcsebb és ért hozz4, gy, mint az tigyvéd urak emlitették, ha nem lat bele az épitési naploba
€s nem kapja meg a komplett tervdokumentaciot, akkor nem tud mire felelosséget vallalni,
vagy akkor nem tud egy barmilyen alairast is mellétenni. Es ha emlékeztek rd, akkor annak

16



idején volt szo6 rola, hogy a bizottsagi tilésre varjuk akkor a miiszaki szakértdjét ennek az
eljarasnak, és akkor a polgarmester jelentkezett, hogy 6 fog akkor err6l beszamolni, mint a
miiszaki szakértd. Most a datumat nem tudom megmondani ennek a bizottsagi lilésnek.

Kocsis Jend képviseld: Voltunk egy bejardsban, az egész testiilet, ott volt, akkor talalkoztunk
is a bizonyos uriemberrel.

Ambrus Gabor polgarmester: Egész testiilet nem volt bejarason soha. Voltatok paran, egész
testiilet nem volt egyszer sem.

Kocsis Jenoé képviselé: én talalkoztam, akkor ugy mondom.

Ambrus Gabor polgarmester: Miiszaki ellenére a kivitelezének van, de mivel Onkormanyzati
vagyonrodl van szo, teljesen értheto lett volna, hogy nekiink egy sajat miiszaki ellendre is.

Loviszi-Téth Adam iigyvéd: Nekiink igazibé] kett6 dolog kdnnyiteni meg a helyzetet, de
ezt mar nem erre az ligyre, hanem leginkabb a jovOre nézve mondom. Az egyik az, hogy
kiviteli tervszintli dokumentécié keriil mellékletként egy ilyen megallapodashoz, mert ugye
akkor nagyon egzakt a miiszaki tartalom. Tehat hogyha egzakt a miiszaki tartalom, sokkal
kevesebb a vita lehetdsége. A masik pedig az, hogy folyamatos miiszaki ellenérzés torténik
naplozassal. Tehat gyakorlatilag, hogyha folyamatosan szamon van kérve a kivitelezd, akkor
nem fordul eldé példaul egy olyan dolog, hogy bizonyos dolgok elfedésre keriilnek, vagy
bizonyos kérdések. Tehat ekkora nagysagrendii iigyben ez a kettd olyan dolog van, ami
mindenképpen fontos, hogyha megfeleld a miszaki ellenér, akkor folyamatos
naplobejegyzéseket tesz az épitési naploba, és onnantdl kezdve picit tilzdssal lehet mondani,
hogy az ilyen tipusu épitdpari perekben, hogyha elfajul az dolog, akkor az épitési napld, a
naplozas és a helyben rogzitett tények dontenek. A jog ezzel tekintetben inkabb masodlagos,
hiszen egy miiszaki kivitelezés egy pernek a targya, tehat ezt leginkabb csak a j6vore nézve
mondom, de azt gondolom, hogy ennek az tigynek a kapcsan polgarmester trral és az egyéb
résztvevokkel azért részletesen beszéltiink, és meg is allapodtunk abban, hogy ez ebben a
formaban egy sokkal alaposabb elokészitést fog majd igényelni minden tovabbi ilyen tipusi
beruhazasnal.

Ambrus Gabor polgarmester: Igazabdl tanulni kell beldle, hogy ne csinaljuk, hogy ha barmi
ilyenbe vagunk, mert ezt sokkal jobban kell el6késziteni. Az nagyon fontos, amit ligyvéd ur a
multkori megbeszélésen emlitett, hogy azok a kooperaciok, azok nem csak arrdl szdlnak,
hogy mondjuk az 6nkormanyzat, mint szerz6doé fél legyen. Tehat, hogy jovében hogyan
készitsiink el egy anyagot, tobbszor felhivtak {igyvéd urak, tigyvéd holgyek erre a
figyelmiinket, hogy az 6 képviseletiik mellett az érdekre nagyobb hangsulyt fektetnek.

Lovaszi-Téth Adam iigyvéd: Igazabdl van egy olyan jogintézmény ebben a tipusu iigyben,
hogy kooperacids jegyzOkOnyv, tehat kooperacios targyaldsok €s koopericios jegyzokonyv,
tehat hogyha van egy ilyen kivitelezés, akkor id6szakonként, mérfoldkévenként jogosult,
nyilvanvaléan megrendel6 az 6nkormanyzat kezdeményezni ilyen kooperacios targyalast. Ott
minden érintett meg van hivva, ott sziikséghez képest a miiszaki és menedzser csapaton kiviil
akar jogi képviselet is részt vesz. Es ott gyakorlatilag ezekben a kooperéacios
jegyzdkonyvekben minden lényeges kérdés, minden lényeges rogzitésre keriil. Innent6l
kezdve ott kiilonb6zd megallapodasokat lehet tenni, tehat nem megy el oldaliranyba az iigy, és
nem alakul ki komolyabb eltérés az eredeti elképzeléstdl, hanem mérfoldkévenként, révid
poérazon, megfeleld mlszik, miiszaki €s jogi kontrollal folyamatosan vezetve van a kivitelez6
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a tekintetben, hogy semmilyen szerz6ddszegést ne kovessen el. Tehat ez igazabol itt az
eljarasrend, a standard ebben az iigyben. Most itt igazabol nyilvanvaléan egy utdlagos
miuszaki szakértdi véleménnyel probaljuk kipétolni ezeket a hianyossagokat, nyilvan tdbb a
bizonytalansag, tobb e tekintetben a nehézség, de hogyha ebben az iigyben, kivétel nélkiil
minden ilyen ligyben igazsagiligyi miiszaki szakérto keriil bevonasra, tehat olyan, aki perben is
adott esetben birosag részérdl kirendelésre tud keriilni, tehat igazsagiigyi miszaki szakértd,
velik az a jo, hogy sokkal erdsebben torekednek az objektivitasra. Nyilvan egy
maganszakértd az sokkal nagyobb kilengésekkel hajlandé az adott fél érdekét leirni a
szakvéleménybe, ezeket nem lehet ezekben a horderejii tigyekben elfogadni. Kivétel nélkiil
igazsagligyi szakért6t kell, akinek megfeleld kompetencidja van az adott kérdésre, tehat
hogyha ez statikai kérdés, vagy ha ez barmilyen egyéb miiszaki kérdés, akkor megfeleld
kompetencidval rendelkezé igazsagligyi szakérto, és Ugy probaljuk a kezdeményezést
ilyenkor mindig atvenni, hogy szdmit, hogy az els6 szakért6i véleményt ki késziti el. Mert
hogy ha egy komoly igazsagiigyi szakértd elkészitett szakvéleményt, azt egy masik szakért6
alapul fogja venni. Tehat nyilvanvaléan meg fogja vizsgalni azt, hogy mennyire objektivak a
megallapitdsok, mennyire egzakt a szakvélemény, és hogyha igen komoly, egzakt
szakvélemény sikeriil, amely képviselhetové teszi az 6nkormanyzati érdekeit, azt a kvetkezo
szakértd, vagy akédr egy mds szakértd is alapvetden el fogja fogadni, hiszen a miiszaki
kérdések azért nagy mértékben tudnak objektivizalddni ezekben az ligyekben. Tehat ebben
egy ilyen atmeneti riportot tudok csak mondani, mert felvettiik ezt az tigyet, elkezdtiink vele
foglalkozni, a koncepcidt egyeztettiik az onkormanyzattal, és nyilvan ahogy eljutunk oda,
hogy tudjunk ebben érdemi tArgyalasokat kezdeni, akkor meg fogja kezdeni az
Oonkormdanyzata jogi képviselet segitségével.

Szabé Tamas képviseld bejott a Tandcsterembe.

Ambrus Gabor polgarmester: Koszondm szépen ligyvéd urnak! Nem tudom, hogy van-e
esetleg valakinek kérdése ezekrdl az tigyekkel kapcsolatban.

Ambrus Gabor polgirmester kéri, hogy aki elfogadja a beszamoldt, kézfeltartdssal
szavazzon igennel.

Balatonkenese Varos Onkorményzata képviselo-testillete 5 igem szavazattal, 0 nem
szavazattal, 1 tartézkedassal — egyhangulag - meghozta a kdvetkez6 hatarozatot:

329/2025. (X1.27.) KEPVISELO-TESTULETI HATARQZAT

Balatonkenese Véros Onkorményzata képviselo-testiilete a ,BESZAMOLO A LOVASZI-TOTH
UGYVEDI IRODA ES AZ OPPENHEIM UGYVEDI IRODA ALTAL ELLATOTT JOGI
KEPVISELETI ES EGYEB TEVEKENYSEGEK TARGYABAN” cimii el6terjesztést megtargyalta
és az alabbi dontést hozta:

Balatonkenese Varos Onkorményzatanak Képviseld-testillete tgy dont, hogy elfogadja az
onkorméanyzat jogi képviseletét ellaté Lovasz-Toéth Ugyvédi Iroda (Székhely: Budapest 1053
Kossuth Lajos utca 2/B. 1/4, képviseli: dr. Lovaszi-Téth Adam iigyvéd) munkajarél sz616 beszamoldt,
amelyre tekintettel kifejezi azon szandékat, hogy a jévében is szamit az ligyvédi irodak munkajara.

Hatarid6: azonnal
Felelds: Ambrus Gébor polgarmester
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2. DONTES BALATONKENESE VAROS ONKORMANYZATA KEPVISELO-
TESTULETENEK A HELYI ADOKROL SZOLO 182022 (IX.29.)
RENDELETENEK MODOSITASAROL
Eléado: Ambrus Gabor polgidrmester

Bizottsdagi javaslatok:
A Humiain Bizottsag 4 igen szavazattal 0 nem szavazattal 0 tartozkodds mellett
elfogadisra javasolja az alabbi kiegészitésekkel:
- az épitményado vonatkozdsdban a tervezet 1. § (1) bekezdés c) pontjiban a III.
Ovezet leirdsa pontositdsra keriilt az aldbbiak szerint: “III. ivezet — Kikotd utca, a
Vak Bottydn utca a Parti sétanyig és a Parti sétdny dltal lehatdrolt teriilet a
partvonalig bezdrdlag. Ezen lehatdrolt teriileten talalhato épitmény, valamint a
telepiilés kozigazgatdsi teriiletén taldalhato legalabb 2 ondllo rendeltetésii lako vagy
diilo egységet magaba foglalo épiilet esetén 1900 Ft/m2.”
- az épitmdnyado vonatkozdsdban a tervezetben évezet szerinti differencidldsra keriil
az ado mértéke a vdllalkozonak mindsiilé adéalanyok esetében is a kivetkezok szerint:
Htv. 52. § 26. pontja szerinti villalkozonak mindsiilé adéalany esetében I11. dvezetben
taldalhato épitmények esetén 1900 Ft/m2/év, az 1. és I1. dvezetben taldlhato épitmények
esetén 1100 Ft/m2/év.
- az épitményado vonatkozdsdban a tervezet 2. § (8) bekezdésében meghatdrozott
mentességi ovezetek kiegésziilnek az Lke7 és a Vit6 dvezetekkel, kikeriil a felsoroldsbol
az Lked és az Lke5 ovezet,
- a tervezet 7. § (2) bekezdése kiegésziil azzal, hogy a magdnszemély tulajdondban dllo
telek mentes az ado alol

A Pénziigyi és Gazdasdgi Bizottsag 3 igen szavazattal 0 nem szavazattal 0 tartozkodds
mellett elfogaddsra javasolja az aldbbi kiegészitésekkel:

- az épitményado vonatkozdsdban a tervezet 1. § (1) bekezdés c) pontjaban a IIL
Ovezet leirdsa pontositdsra keriilt az aldbbiak szerint: “IIl. évezet — Kikité utca, a
Vak Bottydn utca a Parti sétinyig és a Parti sétany dltal lehatdrolt teriilet a
partvonalig bezdrolag. Ezen lehatdrolt teriileten taldlhato épitmény, valamint a
telepiilés kozigazgatdsi teriiletén taldlhato legalabb 2 ondllo rendeltetésii lako vagy
diilo egységet magaba foglalo épiilet esetén 1900 Ft/m2.”

- az épitmdnyado vonatkozdsdban a tervezetben ovezet szerinti differencidldsra keriil
az ado mértéke a vallalkozonak mindsiilo adoalanyok esetében is a kovetkezok szerint:
Hu. 52. § 26. pontja szerinti vallalkozonak mindsiilo adoalany esetében III. dvezetben
taldlhato épitmények esetén 1900 Ft/m2/év, az I. és II. dvezetben taldlhato épitmények
esetén 1100 Ft/m2/év.

- az épitményado vonatkozdsdban a tervezet 2. § (8) bekezdésében meghatdrozott
mentességi ovezetek kiegésziilnek az Lke7 és a V6 dvezetekkel, kikeriil a felsoroldsbol
az Lked és az Lke5 dvezet,

- a tervezet 7. § (2) bekezdése kiegésziil azzal, hogy a magdnszemély tulajdondban dllo
telek mentes az ado alol.

Ambrus Gabor polgarmester: Ezt a pontot mind a két bizottsag targyalta, részben ez is volt
az oka, hogy a hétf6i bizottsag iilés 11 ora utan ért véget, ez egy hosszi napirendi pont volt.
Azt hiszem, hogy az adérendelet modositasahoz par kiegészitést én tennék az elején. A
legeslegfontosabb, ami mar 2024. §szén is téma volt, és akkor szintén Dr. Mohos Gébor
tigyvéd trral kezdtiik el attargyalni, hogy egy adérendeletnek mi is a jelentésége. O, mint
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korabban Veszprém Varos jegyzdje, szintén jol ismerte a kornyezetet. O fogalmazta meg,
hogy az épitményado6 €s telekadd valdjdban egy vagyoni tipusu ado. Tehat az nem mellékes,
hogy az adott ingatlan, ami utdn épitmény és telekadot gyiijt be az Gnkormanyzat, kér a
tulajdonostol, az alapvetéen a vagyoni értékét figyelembe kell, hogy vegye. Ezért két
szemléletbeli gondolatot, vagy szemléletbeli valtast tennénk hozzd az adodrendeletnek a
megfogalmazasadhoz. Egyrészt, ami 2023 el6tt 1étezett a vizparti savnak a kiilon adomértéke,
ami akkor is ugy volt megfogalmazva, hogy a Parti sétanytol és a Kikot6 utcatol a viz felé es6
telkeknek, vagy teriileteknek az épitményaddja. Ez az, amit most visszavezetnénk az
adorendeletben. Azt gondolom, hogy ez a kiilonbozet, ami a t6bbi dvezethez képest javaslatra
keriilt és minden bizottsag elfogadott, az teljesen 6sszhangomban van adott ingatlanok €és
teleknek az értékével. Ha valaki folmegy mondjuk az ingatlan.com, az egyik legnagyobb
ingatlan hirdet6 oldalra, akkor Balatonkenesén egy 1200 négyzetméteres teleket olyan 500
millié forintos aron talal konkrét példa, amit mondok, hogy 500 millié forintért terveznek
értékesiteni. Azonnal a telepiilés barmely részén ez az 1200 négyzetméteres telek, tehat akar a
vizparton 50 méterre is.

Kurucz Henrietta képviseld asszony bejott a Tandcsterembe.

Ambrus Gabor polgarmester: Ha megvizsgaljuk igy ezeket az ingatlan-értékeket, akkor
latjuk, hogy akar csak 100 méterre is a vizparttdl, de koézvetlen vizkapcsolattal nem
rendelkezd teleknél legaldbb felezédik vagy harmadolodik annak a teleknek vagy a telken allé
haznak az értéke. Ez egyszer egy nagyon fontos szempont, amit igyekeztiink figyelembe
venni. A masik, Balatonkenesén nem mindegy, hogy egy mondjuk 1970-es vagy 80-as
években éplilt csalddi haznak az értékét vizsgaljuk meg, és annak az adévonzatat probaljuk
meg megallapitani, vagy pedig mondjuk az elmult 1-2 évben, tehat a kett6 kdzott mondjuk
40-50 év eltelik, épiilt csaladi haz vagy tarsashdzban talalhat6 lakasnak az értékét vizsgaljuk.
Ezeknek az 0j épitésii lakasoknak a négyzetméter ara valahol 1,5-2 millid forint kézott van.
Azonban masik csaladi hazak esetében vagy régebben épiilt lakdsok esetében messze van ett6l
az értéktdl. igy ez keriilt még megfontolasra az adérendeletiinkben. Nagyjabol ezek az dvezeti
besorolasbeli valtozasok, és bevezettiink egy Uj dolgot, vezetnénk, hogy ha a képvisel6-
testiilet is megszavazza, de még egyszer mondom, a teljes adorendelet-javaslatot, amit
attargyalt a képviselo-testiilet, tehat a bizottsagi iiléseken mindenki egyontetiien megszavazta,
abban bevezetnénk azt, amirdl mar sokszor egyeztetett a testiilet, hogy az idéseknek hogy
tudunk kedvezményt adni az adéfizetésbodl. Korabban erre nem talaltunk modot. Most hala
Istennek, legalabb 10 telepiilésnek az adorendeletét végigbongészve talaltunk konkrét példat
arra, hogy mit jelent a 75 év felettieknek az épitményadojat elengedni, azzal a kitétellel , hogy
kérjiik, hogy igazolja, 15 éve az adott ingatlanban él. Ezek a lényegi valtozasok. Az
adoérendelet, mivel hogy vagyoni tipusu add, még egyszer nem nélkiilézheti azt, hogy
megvizsgaljuk a kiilonbdzd Ovezetekben vagy a kiilonbozé tipusu ingatlanokban 1€vé
értékeket, €s ezzel a feliitéssel a Hivatal kollégai elokészitettek egy javaslatot, ezt a javaslatot
a Képvisel6-testiillet elé tartuk, munkamegbeszélésen megbeszéltilk, bizottsagi iilésen
megbeszEltiik, €s akkor igy sziiletett meg az a szavazati eredmény, amit most mindjart a
tajékoztatisrol elmondok, akkor mindenkinek. Igy elmondhaté az, hogy a korabbi 2022 elétt
létezett Ggymond kettes Gvezet, ami a Parti sétany és a vasut kozott volt megtalalhato, az adé
mértéke nem valtozik. Az akkor hdrmas 6vezetként hivott, most ugye ez a lakossag altal lakott
Ggymond ofalu rész, vasuttél korabban ez az Oreg-hegy vagy a kdzmiivel kevésbé ellatott
terlileten, ahogy volt 600 forint, az most is megmarad. Egy valtozik, hogy ami korabban az
ofalu folotti teriilet volt, ott szintén egységesitiink, és az 500 forint helyett 600 forint lesz az
épitmények négyzetméterenkénti addja. Ugyanigy megmarad az a lakdingatlanban, aki
igazolja az életvitelszerii ott-tartézkodast, hogy egy lakos, hogyha mar van erre a sajat
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tulajdonaban 1év6 ingatlanban, hogy eddig is, akkor 6 maximum 25 négyzetméter utan fizet, a
25x600 forintot, vagy annak idején is megfogalmazta a Képviseld-testiilet, ez 15.000 forint
keriil befizetése. Nem tudom, hogy van-e esetleg az épitmény adoval kapcsolatban valakinek
kérdése.

Kocsis Jend képviselé: Hétfon nem voltam itt, én még tartézkodni fogok, mert még nem
tudtam teljesen latni. Nekem ez a mondat, hogy ilyen harmadik ovezetnél, hogy a
kozigazgatas teriileten talalhatd két onallé rendeltetésii lako- vagy iidiildegységet magaba
foglal6. Latod, hogy ez 1900 forint. Most én itt, itt egy kicsit nem latok tisztan, hogy ez a
helyi lakosokra is vonatkozik?

Ambrus Gabor polgarmester: Ez mindenkire érvényes, az 1900 forint, az van az dvezeti
besorolasban. A két egység, legalabb kétegységes épiileteknél mindenkire érvényes, de az
eldterjesztés tartalmaz Svezeteket. Nagyon fontos: diszkriminativ adorendelet nem lehet. Volt
az el6z6 adorendelettel is kore a Kormanyhivatalnak és a Hivatalnak, sikeriilt megoldani.
Most az elokészités soran, ugy iigyvéd urak segitségével, gazdasagi szakértd segitségével,
jegyzo és aljegyzd asszonyok munkajaval, sikeriilt Ggy Osszerakni, hogy ebbdl valdszintileg
ilyen gond nem lesz. Itt nagyon fontos volt, hogy az ingatlan vagyoni értékét probaltuk
figyelembe venni, és itt nagyon szamit az, hogy mikori épitésii, és annak tiikrében milyen
értéket képvisel. Alapvetden ezek az dvezetek, amikre most képviseld Or utal, ott nem az 1900
forintos tarifa keriilt meghatdrozasa. Senkinek nem volt célja, azt gondolom, ezt mondhatom
minden képvisel6 a nevében, hogy ezeken a teriileteken barmilyen adéemelések legyenek. A
felsorolasbol ugye, a bizottsagi iilésen ezt attargyaltuk, munkamegbeszélésen is ezt
megbeszéltiik, és azota is meg kiegészitésekkel jott Jegyz6 Asszony, ne hibazzunk. Az
adorendeletrdl egyébként dsszességében azt el kell mondani, hogy az adorendeletet szigoritani,
emelni, azt minden évben januér 1. napjaval lehet. Viszont, ha ugy érezziik, hogy sziikséges
valtoztatni, akkor engedményeket, kedvezményeket év kbzben is be lehet vezetni, ha valahol
esetleg a figyelmiink elcsuszott. De azt gondolom, nagyon alaposan elokészitettik az
adorendeletet, és alaposan meg is targyaltuk. Az adorendelet kapcsan az el6terjesztést nem
tudom, hogy mindenki 4t tudta-e nézni.

Kurucz Henrietta képviselé: A bizottsagi iilés utan deriilt ki szdmomra, hogy vannak olyan
ingatlantulajdonosok a telepiilésen tobb helyen is, akik relative régen épitett nagy csaladi
hazban laktak, és tobb generacio €lt egy hazban. A COVID utan tbben voltak olyanok, akik
kérték ezeknek az ingatlanoknak a megosztisat a rezsicsokkentés érdekében. Ezekkel az
ingatlanokkal mi lesz? Vagy ingatlantulajdonosokkal mi lesz?

Ambrus Gabor polgarmester: Tudomédsom szerint 6k nem - de ezt majd javitjak itt a
kollégak -, hogy 0k nem megosztast kértek az ingatlanra, hanem igazoldst kértek arra, de
mindjart atadom a szot.

Kurucz Henrietta képvisel6: Csak igazolast? Nem megosztast?

dr. Németh Madria Anita aljegyzd: Hatdsagi bizonyitvanyként kérték, hogy két kiilén allo
lakés van voltaképpen, de ezek a hatosagi bizonyitvanyok kifejezetten csak a lakossagi gaz-
és villanykedvezményes {igyekben hasznalhatok fel, de ez nem jelenti az épitésiigyi

szempontbol a megosztast. A lakohaz megmaradt, csak az, hogy két lakas van benniik.

Ambrus Gabor polgarmester: Nem hiszem, hogy tarsashazi gyiléseket tartanak ezekben a
csaladi hazakban, tehat ugye ez a fajta megosztas nincsen.
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Kurucz Henrietta képviselo: Tehat 6ket ez nem érinti.

Szinesi Erna Eszter jegyzé: Az az egyik nagy épiilet, ahogy az altalanosabban tgy néz ki,
hogy kiilon bejarata van a fiataloknak fol a fels6 részre.

Szabé Tamds képviselé: Az lenne a kérdésem, mert hozzdm is t6bb kérdés érkezett a
bizottségi {ilés ota, €s ugye pont a Humén Bizottsagnak a zart iilésén, amikor a szocialis
tlizifaval foglalkoztunk, ott is elokertiltek ilyen nevek, és 6rajuk gondolva nekem is lett volna
a kérdésem, hogy az 6telepiilésen is vannak ilyen csaladok, hogy rajuk is vonatkozna az 1900,
de akkor ezek szerintem nem.

Ambrus Gabor polgarmester: Azt gondolom, szandék szerint senkiben sem szerepelt ez.

Szabé Tamas képviselé: Mert akkor viszont bocsanat, javasolndm azt, hogy akkor, ha
elfogadjuk a rendeletet, akkor ezeket a Vtk-kat azért vizsgaljuk feliil, ebbdl a szempontbol,
hogy hatha valaki bekertil.

Ambrus Gibor polgarmester: Meg fogjuk tenni, megvizsgaltuk, nem fog bekeriilni, mert ez
a gondolat, amit a holgyek megfogalmaztak, jegyz6 €s az aljegyz6 asszony, eleve nem ezt a
tényallast mutatja, ami a tObblakdsos, egy helyrajzi szdmon szereplé tobblakisos
intézményrol szolna. Azok egész masfajta megosztasban szerepelnek, foldhivatali papiron és
mindenen. Itt az alapja, de ezt majd kijavitjak a kollégak, az ingatlanaddonak, épitmény- és
telekadonak a foldhivatali nyilvantartas és az abban val6 besorolasokat. Nagyon fontos, hogy
ez tud lenni az alapja minden ellen6rzésnek és minden bevallasnak.

Ambrus Gabor polgdrmester megadja a szét Horvdth Jozsef az Alséréti Udiilé Egyesiilet
elnokének.

Horvith Jozsef: Azt szeretném, mert nem értettem teljesen mértékben, hogy ez most hogy
van, mert multkor, amikor elhalasztottdk a dontést, akkor csak arrdl volt szo, hogy a Parti
sétany €s a vizparti telkek. Most, ha jol értettem, a Vak Bottyan - Parti sétany kozotti szakasz.

Ambrus Gabor polgarmester: Felolvasom ujra, mert lehet, hogy akkor ez pontositasra
szorul. A harmadik 6vezet Kikotd utca, a Vak Bottyan utca Parti sétanyig, és a Parti sétany
altal elhatarolt teriilet a partvonalig. Tehat az azt jelenti, hogy a Parti sétany nem ér 6ssze a
Kikotd utcaval, és ennek az Osszekodtése, az a szintén a Vak Bottyan utcanak egy szakasza.
Tehat ez kerlil bevonasra, hogy ez egy folytonos vonal legyen a vizparton. Ezt kérték a
bizottsagok, hogy ezt fogalmazzuk igy meg, €s igy keriilt bele, hogy a partvonalnak a
meghatdrozasa, de a Vak Bottyan utca és a Parti sétany kozotti teriilet természetesen nem
része ennek az Gvezetnek. Fontos volt, hogy kifejezetten a vizparti teriiletek legyenek ebben
az dvezetben benne.

Ambrus Gdbor polgdrmester megadja a szot Horvdth Jozsef az Alsoréti Udiilé Egyesiilet
elnikének.

Horvath Jozsef: Akkor ez a harmas Ovezet, €s akkor a Parti sétanytdl folfelé, mondjuk a
vasutig, az még marad a kettes Gvezet.

Ambrus Gabor polgarmester: Az az egyes, ha jol emlékszem, az adorendeletben ugy keriilt
kialakitasra, hogy az az egyes Ovezet lesz. Kettes dvezet pedig lesz az 6falu, és minden mas,
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ami a vasut folott van, és a teleplilés kozigazgatasi hatardig tart. Az ar a vizparti teriileten
valtozik, illetve két lakéegységes, két lakdegységes ingatlanoknak. Ketté vagy t6bb.

Ambrus Gdbor polgdrmester megadja a szt Horvdth Jozsef az Alsoréti Udiilé Egyesiilet
elnokének.

Horvath Jézsef: Eddig is ugy volt, hogy mind a kettdre fizettek?
Ambrus Gabor polgarmester: Az adorendelet most a telekado és épitményadora gondol?

Ambrus Gdbor polgdrmester megadja a sz6t Horvdth Jozsef az Alsoréti Udiilé Egyesiilet
elnokének.

Horvith Jozsef: Epitményadora.

Ambrus Gaiabor polgiarmester: Természetesen. Maga a megfogalmazasa fontos az
adorendeletben. Ugy keriilt megfogalmazésra, hogy mind a kettére fizettek, de ezek az
épitmények, amik jellemzOen nagyon megterhelik a telepiilés infrastrukturajat, lassuk azt,
hogy mennyi vizhidnyunk volt. Az elmult idében 24-30 Oras cs6torésiink volt
fonyomévezetéken. Aramsziineteink komoly problémat okoznak. Tehat a telepiilés
infrastruktaraja erre a kapacitasra nincs felépitve, és ezért gondoltuk azt, hogy mivel ezeknek
a vagyoni értéke is egész mast jelent, mint mondjuk a 70-es években épiilt esetleg szintén 100
négyzetméteres ingatlannak, ezért mas adodvezetbe keriilnek besorolasra. Ez a képvisel6-
testiilet szandéka. De az Alsoréti Udiilé Egyesiilet teriiletét jellemzéen nem érintik. Ha
vizparti sav van, azt igen.

Ambrus Gdbor polgdrmester megadja a szét Horvdth Jozsef az Alséréti Udiilé Egyesiilet
elnokének.

Horvath Jozsef: Koszoném szépen.

Ambrus Gabor polgiarmester: Ha mas kérdés, kiegészités nincs, javaslom, fogadjuk el ezt a
rendeletet. Aki ezzel egyetért - a bizottsagok, ugye, mindenki egységesen szavazott erre -
kézfeltartassal, igennel szavazzon.

Balatonkenese Varos Onkorméanyzata képviselé-testiilete 7 igen szavazattal, 0 nem
szavazattal 0 tartézkodassal — megalkotja a kévetkez6 6nkormanyzati rendeletet.:

22/2025. (X1.28.) ONKORMANYZATI RENDELET

Balatonkenese Varos Onkorményzata képviseld-testiilete a helyi adokrol sz616 18/2022. (X1.29.)
onkormdnyzati rendelet modositdsarél szolé onkormanyzati rendelet-tervezetet elfogadja és
22/2025. (X1.28.) szdmon 6nkormdanyzati rendeletei kozé iktatja.

Ambrus Gabor polgarmester: Még valami, bocsanat, hogy a kévetkezd napirendi pont még
tigyvéd urat és tigyvéd holgyet érinti. Ok is dolgoztak az @igyon, ahogy az addrendeleten is.
Tehat azért hallgattdk végig a szavazast, hogy ha esetleg valami kérdés meriilt volna fol,
akkor még meg tudjak valaszolni.
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3. DONTES BALATONKENESE VAROS ONKORMANYZATANAK KEPVISELO-
TESTULETENEK BALATONKENESE VAROS SZERVEZETI ES MUKODESI
SZABALYZATAROL SZOLO ONKORMANYZATI RENDELET
MEGALKOTASAROL
Eléadd: Ambrus Géabor polgarmester

A Humdn Bizottsdg 4 igen szavazattal 0 nem szavazattal 0 tartozkodds mellett a
Balatonkenese Varos Onkormanyzata Szervezeti és Miikodési Szabalyzatarél sz6lé
rendelet-tervezetet az aldbbi kiegészitésekkel javasolja elfogaddsra.

- a tervezet 26. § (1) bekezdésébol kertiljon tortésre a tavollét okanak igazolasat el6ird
mondat

- a tervezet 26. § (3) és (4) bekezdése keriiljon torlésre,

- a tervezet 58. § (9) bekezdésének szivege helyébe az alabbi mondat keriiljon:
“Figyelemmel kiséri a felelds kiado altal a Balatonkenesei Hirlap kiadasat.”

- a tervezet 62. § (4) bekezdésének masodik mondata helyébe az alabbi mondat keriil:
“A jegyzd és aljegyz6 egyidejli tartds akadalyoztatasa vagy a két allashely egyidejii
betdltetlensége esetén a jegyz6i feladatokat a Balatonkenesei K6zos Onkormanyzati
Hivatal szervezeti és mikddési szabélyzatdban meghatarozott, megfelelé végzettségii
koztisztviselo latja el.”

A Pénziigyi és Gazdasdgi Bizottsdag 3 igen szavazattal 0 nem szavazattal 0
tartézkodds mellett Balatonkenese Viros Onkormanyzata Szervezeti és Miikodési
Szabalyzatar6l szO0l6 rendelet-tervezetet az aldbbi  kiegészitésekkel javasolja
elfogaddsra:

- a tervezet 26. § (1) bekezdésébdl keriiljon tortésre a tavollét okanak igazolasat el6ird
mondat

- a tervezet 26. § (3) és (4) bekezdése keriiljon torlésre,

- a tervezet 58. § (9) bekezdésének szdvege helyébe az alabbi mondat keriiljon:
“Figyelemmel kiséri a felelds kiad6 4ltal a Balatonkenesei Hirlap kiadasat.”

- a tervezet 62. § (4) bekezdésének masodik mondata helyébe az alabbi mondat keriil:
“A jegyz6 és aljegyzd egyidejii tartds akadalyoztatasa vagy a két allashely egyidejii
betdltetlensége esetén a jegyz6i feladatokat a Balatonkenesei K6zos Onkormanyzati
Hivatal szervezeti és miikodési szabalyzatdban meghatarozott, megfeleld végzettségii
koztisztviselo latja el.”

Ambrus Gibor polgirmester: En polgarmesterként szeretnék most egy inditvanyt
megfogalmazni a képviseld-testiilet felé. Mar a bizottsagi {ilésen is kideriilt, hogy voltak
mulasztasok a telepiilésen, hogy akar nem kért valaki mondjuk egy tulajdonosi hozzajarulast
meg id6ben. Ezért javasolnam a képvisel6-testiiletnek, hogy mint dtruhdzott hataskort, kérem,
hogy foglaljak bele az SzMSz-be, hogy a polgarmester tulajdonosi hozzajarulast adhasson.
Természetesen a polgarmester vallalja azt, hogy tajékoztatja elott a Képviselo-testiiletet
mondjuk irasban, és csak ne a képviselo-testiileti tilésen muljon azt, hogy mondjuk egy sziiloi
munkakdzdsségi balt az ovodaban megtudnak tartani, vagy sem. Az iskola most egy darab
barszinhaz eldadasra nyujtotta be a kérelmét, de valdjaban harom lesz és valdsziniileg addig
nem lesz megint rendes képvisel6-testiileti iiléstink. Sok ilyen iigy van, amit mas
telepiiléseken a polgarmester egyébként tulajdonosi hozzajarulasként meg tud adni. Kérem
Balatonkenesén is, hogy az SzMSz-be ez bekeriilhessen. Ha rosszul fogalmaztam meg, kérem
Jegyz6 és Aljegyz6 Asszonyokat, hogy pontositsak a kérésemet.
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dr. Németh Maria Anita aljegyzo: Teljesen pontos, azt célszerli hozzatenni, hogy a soron
kovetkez6 iilésen a polgarmester beszamol.

Ambrus Gabor polgirmester: Eldszor akkor meg kell szavaztassam, hogy a kikiildott
anyaghoz képest egy modositd inditvannyal €l a polgarmester. Akkor szeretném kérni, hogy
errdl szavazzunk, hogy ezt a modositdé inditvanyt befogadja a képviselo-testiilet, vagy
elfogadja ezt a Képviselo-testiilet. Aki elfogadasra javasolja, kézfeltartassal, igennel
szavazzon.

Balatonkenese Véaros Onkormanyzata képviselo-testiilete 7 igen szavazattal, 0 nem
szavazattal 0 tartézkodassal — megalkotja a kovetkezé 6nkormanyzati rendeletet.:

330/2025. (X1.27.) KEPVISELO-TESTULETI HATAROZAT

Balatonkenese Véiros Onkormanyzata képviselo-testiilete a polgarmesternek azon
médositd inditvanyst, miszerint a Balatonkenese Varos Onkorményzata Szervezeti és
Miikodési Szabélyzatarol sz6lé Onkormanyzati rendelet-tervezetbe keriiljon bele azon
rendelkezés, hogy az Onkorményzat vagyondval kapcsolatos tulajdonosi hozzajarulas
iranti kérelemrél a polgarmester dont azzal, hogy a soron kivetkezd képviselo-testiileti
ilésen tajékoztatja a képviseld-testiiletet a tulajdonosi hozzajarulds targyaban meghozott
dontéseirdl, elfogadja.

Ambrus Gabor polgarmester: Aki elfogadasra javasolja az SzZMSz 6nkormanyzati rendelet
tervezetet a kiegészitésekkel egyiitt, kézfeltartassal, igennel szavazzon.

Balatonkenese Véros Onkormanyzata képvisel6-testiilete 7 igen szavazattal, 0 nem
szavazattal 0 tartézkodassal -egyhangiilag - megalkotta az alabbi 6nkormanyzati rendeletet:

24/2025. (XI1.1.) ONKORMANYZATI RENDELET

Balatonkenese Varos Onkormanyzata képviselS-testillete a Balatonkenese Varos
Onkorményzata Szervezeti és Miikodési Szabalyzatarél szol6 énkorményzati rendelet-
tervezetet elfogadja €és 24/2025. (XI1.1.) szdmon 8nkorményzati rendeletei kdzé iktatja.

Ambrus Gabor polgarmester: Koszoném szépen akkor a szavazast, és koszondm szépen
akkor az ligyvéd csapatnak, hogy jelen voltak és segitették a munkaékat, illetve nagyon pontos
tajékoztatast adtak nekiink a peres eljarasokban.

17:30 érakor Dr. Lovdszi Addam és Dr. Berkl Veronika tavozik a Tandesterembdl.
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4. DONTES BALATONKENESE VAROS (’)NK’ORMANYZATA KEP'VISEIH,('i
TE@TI";LETENEK A K_(jZTERI"JL,ET-HASZNALAT ENGE'DELY'EZES’ER,OL
SZOLO 13/2013. (VI.11.) ONKORMANYZATI RENDELET MODOSITASAROL

Eléadé: Ambrus Gabor polgarmester

A Humdn Bizottsag 4 igen szavazattal 0 nem szavazattal 0 tartézkodds mellett a
kozteriilet-hasznalat engedélyezésérdl szolé 13/2013. (VI.11.) 6nkormanyzati rendelet
modositasarol szolo rendelet tervezetet az 1. melléklet dijtételeiben meghatirozott
mdodositisokkal elfogadasra javasolja a képviselo-testiiletnek.

A Pénziigyi és Gazdasdgi Bizottsdg 3 igen szavazattal 0 nem szavazattal 0
tartozkodds mellett a kozteriilet-hasznalat engedélyezésér6l szold 13/2013. (VI.11.)
Onkormdanyzati rendelet modositasarél szolé rendelet tervezetet az 1. melléklet
dijtételeiben meghatarozott médositisokkal elfogaddsra javasolja a képviselo-
testiiletnek.

Ambrus Gdbor polgirmester: A tarifikat A-t6l V sorig a mellékletben végigtirgyalta a
bizottsag, csekély péar orat vett igénybe hétfén. A legfontosabb valtozas, amit azt gondolom
mindenkinek érdemes tudni, a 2010-es években még létezett az a gyakorlat, amiben a
pavilonsoron, tehat az 6nkormanyzat tulajdonaban allé foldteriileten 1€vé épiiletek utin az
épiilet alatti teriiletért is kozterlileti hasznalati dijat kért az Snkormanyzat. Igazabol akar az ott
miik6do pavilontulajdonosok sem tudtdk megmondani, hogy az dnkormanyzat miért tett le
err6l korabban. Mi azt javasoltuk, ahogy ezt mds telepiilés is teszi szintén, ahogy az
adorendeletet, vagy az SzMSz-t, ugyanugy a kozteriilet-hasznélati rendeletet is 8 telepiiléssel
vetettiik Ossze, €s jellemzden a tobbi telepiilésen is létezik egy ilyen dij, hiszen kozteriileten
all az épiilet, és ennek a bevezetését javasoljuk. Ez volt a legnagyobb valtas. Definialasra
keriilt, hogy mit ért majd a végrehajtas soran a kiszolgald, vagy hatésagi ligyintézok
vazszerkezeten, vagy elokerten, vagy pedig barmilyen egyéb funkcion. Igyekeztek a kollégak
egyszerUsiteni, hogy ne ennyi dijtétel legyen. Nagyon nehéz ezeknek a kdvetése, €s nagyjabol
ezzel a feliitéssel a bizottsagok megszavaztik ezt az elSterjesztést. A jegyzO6konyvezés nem is
volt olyan egyszerli, hogy azt mondjam, taldn ezt a bizottsagi tagok meg tudjak erdsiteni.
Ezért felmeriilt kérdés, hogy a C-sor lizleti szallitis, vagy rakodas alkalmaval horddk
gongydleg elhelyezésre raktarteriilet cimén, ott hatdrozzunk meg tarifit. Ez nem volt
szamunkra egy€rtelmil. Ez a C-sor. Igaz? Ez most lett C. Ami kikiildtek C-t most tegnap, nem
tudom elétte mi volt a neve, H volt.

Kurucz Henrietta képvisel6: Amit én jegyzeteltem, az az volt, hogy forint négyzetméter per
hé. Erre is azt mondtuk, hogy oktéber hénap 1-t61 marcius 31-ig a C, a C-oszlopban a
pavilonsor alatti teriilet és parkolé az 1000 forint, s aprilis 1-t6l oktober hé 30-ig hagytuk a
2000-¢t. Legalabbis én ezt jegyzeteltem. Aztan a D-oszlopban az egyes 6vezeten kiviili teriilet,
ott is oktober honap 1-t61 marcius 31-ig 500 forint, aprilis 1-t6] szeptember 30-ig 1000 forint.
Itt irtuk az tizleti eldkertet a szezonon kiviil és a szezonban.
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Ambrus Gabor polgarmester: Megkérdezném Hetyeiné Bors Ildikét is, 6 az, aki
megprobalta osszefoglalni, hogy mit gondol errdl, €s tegyen esetleg javaslatot elénk.

Hetyeiné Bors Ildiké miiszaki iigyintézé: Ebben még maradt tobb olyan, amit nem
hasznélunk, hogy arra csindltunk egy modositd tablazatot, ami igazabol szinte ugyanez, csak
még kikeriiltek, aminek abszolit nem volt jelentésége. En szerintem itt a gyakorlatnak
megfelelden az iizleti elokerthez tenném én a vazszerkezetet. Elkésziilt egy mddositéd tablazat.
Igazabol csak annyi a kiilonbség az elfogadott meg a modosité kézott, hogy itt egyben van az
iizleti elokert és a raktarteriilet, €s a modositoban pedig ezt kiilon vettiik. Ennyi a valtozas.
Azért, mert a raktarteriiletre én nem tennék kiilonbséget, hogy szezon meg szezonon kiviil,
mert ott egész évben tarolnak. Tehdat az el van keritve, és ott vannak a cuccaik.

Szab6 Tamas képvisel6: Ezt elmondanad még egyszer? Mert megmondom §szintén ilyen
csapott tablazat van nalam. Fix rogzitett épiilet alatti teriilet plusz raktar kébol rakva. Nalunk
igy irtuk be, €s akkor ehhez tettétek hozza?

Hetyeiné Bors Ildik6 miiszaki iigyintéz6: Nem, nem. Az mas. Kiilén nem nagyon van
értelme mar raktarhelységnek, mert ketto épliletnél van olyan, ahol hozza van épitve. Igazabol
ez a H-sor kettébontva. Ami a bizottsagin H-sor volt.

Ambrus Gabor polgirmester: Tehat a H-sor a bizottsagi tilésen, ugye ez a korabbi rendelet
alapjan, tzleti kert, el6kert, tizleti szallitds, a hordok gongydlegeinek elhelyezésére a
raktartertilet. Ugye az mas az {izleti kert, vagy tizleti elékert, amit szezonalisan hasznélnak az
iizemeltetok, és mas az, ami lekeritenek raktarteriiletnek, vagy szemetes kukak elhelyezésére,
és ezért éltek, ha jol értem, akkor a Hivatal kollégai javaslattal, hogy ebben ne
kiilonboztessiink meg szezondlis tarifat, hanem probaljuk hasonlitani ahhoz, mint az épiiletek
alatti folteriiletnek a kozteriilet-hasznalati dija. Ez egy javaslat volt most az I1dik6éktol, hogy
ha a képviseld-testiilet azt tartja fent, amely a bizottsagi {ilésen elhangzott, természetesen
akkorra szerint menjiink tovabb.

Kelemen Gergely képvisel6: Tehat az épiilet alatti dijhoz azért én nagyon nem gondolom jo
otletnek hasonlitani. En ezt a szezonélis megosztast, ahogy hallottuk, a négyzetméter/forint/ho,
ezer és kétezer kozill, még ott is inkdbb az ezerre szavaznék. Ez az én véleményem. Tehat,
értem, hogy lekeritett, de azért azt egy szeméttarolasra hasznaljak. Azzal majd kezdeniink kell
valamit, ezt tudjuk, de most nem hiszem, hogy ezt még plusz.

Kurucz Henrietta képvisel6: De ha jol emlékszem, pont te mondtad, hogy ezeken a
teriileteken taroljak azokat a kerti butorokat, padokat, amiket, ha netalantan onnan el kellene
szallitani, és mashol kellene tarolnia, akkor ez sokkal tobbe keriilne a vallalkozdnak. A
szezonon kiviil, ugye.

Ambrus Gabor polgirmester: Maximum tarifdn vitatkoznunk. Ugye itt az a kérdés, hogy
egy egységes tarifa legyen 12 honapra, vagy ahogy a bizottsagok elfogadték, és a bizottsagok
megkiilénboztetnek ennek a teriiletnek a bérleti dijaba szezonalis iddszakot, €s szezonon kiviil
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idészakot. A szezonalis id6szak az ugye éprilis 1-t8] szeptember 30-dig szolna, az igymond
szezonon kiviil idészak pedig oktober1-t6l marcius 31-ig.

Kelemen Gergely képviselo: Egy kérdésem, ha lehet, koriilbeliil hany négyzetméter ez,
amirdl beszélgetiink most? Csak hogy hany forintrél vitatkozunk?

Hetyeiné Bors Ildiké miiszaki iigyintéz6: Minden épiiletnél mas, tehat mindenki mas
mennyiségét hasznal, de egyébként én csinaltam szamitasokat, §sszevetve, ahogy most
darabonként fizetnek, meg egy elég magas Osszeggel, mondanam az épiilet alatti teriiletrésszel,
€s az épilet alatti terliletrésszel egyezségben néztem meg, kevesebbet fizetne. 25.000
forint/évvel szamolunk, amennyit a bizottsag javasolt az épiilet alatti teriiletrészre, akkor egy
adott egység, aki mondjuk nagyobb raktarrészt hasznal, az most igy minimalisan, de
kevesebbet fizetne, mint az el6z6 rendelet szerint, amennyit fizetett. Csak itt munkéaban volt
sokkal t6bb, mert nem tudom, hany hatirozatban ment ki, azért, mert szakaszosan volt
megallapitva. Tehat ez a dij éves dija sem emelkedne.

Ambrus Gabor polgarmester: De most hogyha Gsszehasonlitjuk, tehat az épiilet alatti tarifa,
25.000 forintot fogadtunk el. Ha honapokra bontjuk le, akkor az kicsit tébb, mint 2.000 forint,
Akkor viszont a raktar teriiletekre a 2.000 forintos és 1.000 forintos megosztas az olcsdbb
lenne a kérelmezdknek, mint a 25.000 forintos egyszeres tarifa. Ha azt mondja a hivatali
kollégéak, hogy egyébként mivel le van keritve, tigyintézés szempontjabdl is egyszer(ibb lenne
allapitsunk meg egy kedvezobb tarifat, akkor én szivesen veszem a telefonomat és
szamolhatunk egyet, hogy ez mit jelent, hogyha ebb6l kedvezményt szeretnék erre a feladatra
adni. Hiszen a 25.000 forintot alapul, bocsanat, masként fogalmazom. Tehat 6 hdnap a szezon,
az 6x12, 6 hénap a szezonon kiviil az 6.000 forint. Az 18.000 forint, hogyha visszaosztom
egységes tarifira 12 honapra, az 1.500 forintos havi négyzetméter dij jonne ki. Ha ezt
felszorzom a 12-vel, az 18.000 forinttal jon ki egy éves fizetési tarifaval a mostani
rendeletben szereplé 6sszeg. Osszehasonlitva a 25.000 forint alatti négyzetméter. Az épiilet
alacsony 25.000 forinttal.

Kelemen Gergely képviselé: Tudom. Tehat most végigszamolva 18.000-re jon ki egy évre,
viszont én az 1.000-et szavazndm meg per hora és akkor az 12.000-re j6n ki egy évre. Azért
kérdeztem, hogy éves szinten hany négyzetméterrdl beszélink, hogy hany forintrél
vitatkozunk?

Hetyeiné Bors Ildiké miiszaki ligyintézo: 41 négyzetméterre szamoltam. Most fizetett
1.112.000 forintot egy évben 41 négyzetméterre. 25.000 Ft/ho-val szamolva ugy meg
1.025.000 forintra jon ki ugyanez a 41 négyzetméter.

Kelemen Gergely képvisel6: Ha jol értem, akkor ezekért a teriiletekért eddig is kifizettek
ezek az egységek 1 milli6 forintot.
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Hetyeiné Bors Ildiké miiszaki iigyintézé: Ugy volt benne régi rendeletben, hogy szezonon
kivill napi dij volt megallapitva, ami egyébként magasabbra j6tt ki egy Orara, mint a
szezonban megéllapitott 2.000 forint.

Ambrus Gabor polgarmester: Ez ugy jott ki, ha emlékeztek, hogy 30 napszor 80 forint, az
2.400 forintra jott ki a havi négyzetméterre. Tehat ilyen szinten igazan van az Ildikdnak, hogy
a 2.400-at az el6zo rendelet szerint felszorozna 12-vel, akkor az kijonne, hogy az 28.800
forint. Ehhez képest a 25.000 forint éves egységes tarifaval olcsobb.

Kelemen Gergely képvisel6: Ertem, majdnem meggy6ztél, csak eddig nem fizetett a teriilet
alattiért.

Ambrus Gabor polgiarmester: Ennek az az elnye, a papirmunka egyrészt, és, hogy ezt
hivatalbdl el lehet inditani az eljarast, hivatalbodl inditott eljaras, tehat nem kell megvarni a
kérelmet. Az lizemeltetdk is jelezték, hogy 6k nem akarjak elmulasztani a k6zteriilet-hasznalat
befizetését, csak elfelejtik iddnként elinditani. Senki nem akar vitatkozni veliik haromszoros
tarifas birsagon és tarsai. Egyik tizemeltet6 jelezte, hogy miért nem lehet ezt automatikussa
tenni, €s akkor a Hivatalnak az volt a javaslata, hogy bizonyos funkcidkat, konkrétan a
vendégteret nem, hiszen azt nem tudjuk, hogy tavasszal vagy 6sszel hogyan hasznalja, de a
tobbi teriiletrészt azt automatikusan minden év elején el tudnank inditani, egyszeriisitenénk az
6 tigymenetiiket, a hivatalét is, és egyszerre keriilne ez elszamolasra. Hogyha ezt figyelembe
vesszilk, akkor mi lenne, ha én tenném azt a javaslatot, hogy a 2.000 forint és 1.000 forint
atlagat figyelembe véve, éves tarifara 18.000 forint per négyzetmétert javasolnam ezekre a
raktar teriiletekre, az épiiletek alatt pedig a 25.000 forintra. Ez nagyjabdl a bizottsagoknak a
véleményét is tiikrozi, és kiilonbdzetet is mutat az épiiletek teriiletét. Ez igy elfogadhato lenne,
hogyha igy szavaznank réla? Ugy lattam, hogy ez elfogadhatd lenne. Hol maradt még
kérdésiink? Uzleti eldkert, vazszerkezet. 1.000-2.000 forint volt eddig a szezonban, és
szezonon kiviil 1.500. Es itt keriilne egy harmadik dvezet, maga a strand fizikailag, tehat most
nem helyrajzi szamrol beszélgetiink, hanem a nyaron lizemel6 Vak Bottyan strandnak a
keritésen beliilre esé kozteriiletnek a hasznalati dija, hogy igy fogalmazza meg. Errél
beszélgettek a bizottsagok, hogy erre allapitsunk meg egy kiilon tarifat. En Ggy emlékszem,
hogy elhangzott egy 2.500 forint.

Kurucz Henrietta képvisel6: Mert, hogy én Uigy irtam a H-t, hogy szezonon kiviil 1.500,
szezonban meg 2.000.

Ambrus Gabor polgarmester: En 2.500-re emlékszem. De kiilonbozetet szerettiink volna
tenni. Tehat ez volt a c€l, hogy kiilonbozetet tegyiink.

Kelemen Gergely képviseld: A pavilonsornal van a 2.000 és a strandnal pedig a 2.500. Pont
azért, hogy a strandon, tehat ezért tettiik a 2.500-t, hétfén még nem volt olyan rég.

Ambrus Gabor polgarmester: Jo, tehat akkor a harmadik, vagy az E-oszlop az {j
tablazatban, ez lenne a dij III. 6vezete, amiben akkor a szezonban értsd &prilis 1-t6l
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szeptember 30-aig az tizleti elokert céljara szolgald kozterilet foglalas, az 2.500
forint/négyzetméteres tarifa lenne, és a szezonon kiviil az az oktober 1-t61 marcius 31-ig pedig
1.500 forintos tarifa lenne.

Gyorfi Kirolyné alpolgarmester: A kollégdk javaslata alapjan ugye két tablazat, két
melléklet tartozik ehhez a rendelethez. Egyik a bizottsdg javaslatait tartalmazza, van egy
masik, aminek a bal fels6 sarkdban szerepel a javaslat. Ott a C-sorra vonatkozoan jelzi, hogy
az E-kategoridban, tehat a strandokra vonatkozo kategdridban is kellene egy Osszeget
meghatérozni. Tehat most meghataroztuk, hogy a raktarteriilet a pavilonsoron 18.000
forint/négyzetméter/év, és kellene egy Gsszeg a strandra vonatkozoan is.

Ambrus Gaibor polgirmester: Hat most 25%-kal emeltiik a kozteriilet hasznélati dijat a
pavilonsorhoz képest a strand teriiletén beliil, akkor a 18-at, ha megszorzom 1,25-tel, akkor az
22.500 forintra jon ki, hogyha ugyanezt az aranyt szeretnénk tartani. A bizottsdg mindig azt
mondta, hogy kerekitsiink, hogy egy 22.000 forintot el tudunk-e fogadni, akkor itt
javaslatként. Akkor javaslom, hogy az {lizleti szallitds, vagy rakodds alkalmaval hordo
géngyoleg elhelyezése raktarteriilet, ami az 1-es dijévezetben, ugy hataroztuk meg, hogy
18.000 forint, az a 3-as dijévezetben pedig 22.000 forint legyen.

Kurucz Henrietta képvisel6: Még van a K.

Gyorfi Karolyné alpolgarmester: Ezt is egyeztettiik a kollégakkal, és megprobaltunk utina
nézni, hogy az idei nyar soran volt-e ilyen igénybe vevd, illetve nehezen tudtuk ezt a
kategoriat behatarolni, hogy mit értiink mutatvanyosok alatt, és az volt a gyakorlat a nyar
folyaman, hogy amilyen korhinta, meg ugralovar, meg ehhez hasonld tevékenység volt, az
mind bele tartozna az N sorba, tehat az ugraldvar, trambulin. Tehat az volt a véleményiink,
hogy ezt a sort, ezt a K-sort akar ki is vehetjiik ebbdl a tablazatbol.

Ambrus Gdbor polgarmester: Nagyon j6 javaslat, koszonjiik szépen. K&szonjiik szépen.

Ambrus Gabor polgirmester: Itt Osszefoglalnam lehetéség szerint azokat, amik most
elhangzottak. A javaslat nevi tablazat, ami mar a kollégak egyszeriisitett kdzteriilet hasznalati
tablazata. Annak a mintija. A C-sorban iizleti szallitasi rakodas alkalméval hord6 gongyoleg
elhelyezése raktart teriilet. Itt két helyen kértek t6liink dontést. Az elsé dijévezetre azt
mondtuk, hogy 18.000 forint, a III. jelolt dijovezetre pedig 22.000 forint keriilne a
meghatarozasa. Uzleti kert, elokert, vazszerkezet kapcsan. Itt a III. dijovezetre javasolt a
bizottsag egy masik tarifat. Az 1500 forint szezonon kiviil szerepelt is ebben a tiblazatban. De
ugy tinik, hogy ott nem volt teljesen érthetd a képviselG-testiilet vagy a bizottsagok szandéka,
hogy szezonban ez mennyi legyen. Igy itt megfogalmaztuk, hogy 2500 forinttal javasoljuk ezt
elfogadni. Ez a harom kiegészités megtortént, és egy Osszevonas, a mutatvanyosok a
rendezvényen cimi sort, egyszerisitésiil a kordbban ugralovarnak €s trambulinnak hivott
sorban keriilne elszamolasra vagy keriilne megéallapitasra. Aki ezekkel a kiegészitésekkel a
rendelet tervezetet, a rendelet modositdsa tervezetét el tudja fogadni, kérem szépen, hogy
kézfeltartassal, igennel szavazzon.
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Balatonkenese Varos Onkorményzata képviselo-testillete 7 igen szavazattal, 0 nem
szavazattal 0 tartézkoddssal - egyhangulag - megalkotta az alabbi Snkormdanyzati rendeletet:

25/2025. (XI1.4.) ONKORMANYZATI RENDELET

Balatonkenese Véros Onkorményzata képviselS-testiilete a kozteriilet-hasznalat
engedélyezésérdl szolé 13/2013. (VI.11.) onkorményzati rendelet modositasardl
sz0l0 Onkormanyzati rendelet-tervezetet elfogadja és 25/2025. (XI1.4.) szdmon
onkormanyzati rendeletei kozé iktatja.

5. DONTES BALATONKENESE VAROS ONKORMANYZATA KEPVISELO-
TESTULETENEK A SULYKORLATOZASHOZ KOTOTT BEHAJTAS
RENDJEROL SZOLO 14/2025. (V.30.) ONKORMANYZATI RENDELET
MODOSITASAROL
Eléad6: Ambrus Gabor polgarmester

Bizottsagi javaslatok:
A Humdn Bizottsig 3 igen szavazattal 1 nem szavazattal 0 tartézkodds mellett a
sulykorlatozashoz kotott  behajtas  rendjérdl  szolé  14/2025 (V.30.) rendelet
modositasardl szolo rendelet-tervezetet az alabbi kiegészitéssel javasolja elfogaddsra:

- a Balatonkenesén székhellyel rendelkez6 egyéni vallalkozok a meglévd teherautéikra
az ¢€ves behajtasi dijbol kapjanak kedvezményt a megszabott éves tarifak
meghatarozott %-ban 50 % ¢s 80% kozotti mértékben

A Pénziigyi és Gazdasdgi Bizottsdg 2 igen szavazattal 1 nem szavazattal 0
tartozkodds mellett a sulykorlatozashoz ko6tott behajtas rendjérl sz6l6 14/2025 (V.30.)
rendelet modositasarol szold rendelet-tervezetet javaslatot az alabbi kiegészitéssel

javasolia elfogaddsra:

- a Balatonkenesén székhellyel rendelkezé egyéni vallalkozok a meglévé teherautoikra
az ¢éves behajtasi dijbol kapjanak kedvezményt a megszabott éves tarifak
meghatarozott %-ban 50 % és 80% kozotti mértékben.

Szab6 Tamis képvisel: A nem szavazattal én voltam, azt szeretném jelezni, hogy most is
nemmel szavazok, az enyhitésnek a helyi vallalkozoknal 6riilok, de maganak ennek a
rendeletnek a megalkotasat sem tamogattam.

Ambrus Gabor polgirmester: Szeretnénk kérdezni a Képviseld-testiiletet, hogy az 50 %-
80 % kozte mi az, amit javasoltok, hogy elfogadjunk a helyi vallalkozoknak a behajtasi
rendelettel kapcsolatban kedvezményként. Van-e valakinek javaslata ehhez?

Kocsis Jend képvisel6: 50%-ot tiamogatnam.

Kurucz Henrietta képvisel6: En tigy emlékszem, hogy a bizottsagi tilésen is az 50 szazalék
volt.

Ambrus Gabor polgirmester: 50 szazalék mindenki szdméra elfogadhat6? Akkor folteszem
szavazasra. Bocsanat, nem tudom foltenni szavazasra, mert van még egy feladatunk. Hiszen

31



maga a rendelet-tervezet, modositas tervezet azért keriilt az asztalunkra, hogy a behajtasi
rendeletiinket terjessziik ki a telepiilés teljes kozigazgatasi teriiletére, és beleértve az Alsorétet
is, aki nehéz helyzetben volt, mert ott nem feltétlentil tudtak ezeket a behajtasi engedélyeket
megkérni. Tobb kérelmezd is volt, aki ebben megkereste az onkormanyzatot, és ezért
sziikséges a rendelethez tartozé mellékletnek a pontositasa. A kollégak igyekeztek 6sszeszedni
Balatonkenese Osszes utcjat, merthogy nem szerepelt benne minden. Most 180 utcanal
tartunk a mellékletben. Ezért ma itt keriilt kiosztasra, mert akkor deriilt ki. Mert hogy értsétek,
szabalyozatlanul sok tertilet, ahol igazabol eddig barki garazdalkodhatott volna, mert hogy
ezek az utcak nem szerepeltek a behajtasi rendeletben sem a korabbiban, tehat ami még az
egyébként tarifa nélkiili tiltasrol szolt, abban sem szerepeltek, €s az el6z6leg megalkotott
tarifasban sem, hiszen a mellékletet azt az el6z6b6l hoztak a kollégak. Igazabol annyi keriilt a
mellékletben a pontositasra, hogy Balatonkenese Osszes utcija feltiintetésre keriilt, ezen a
kozteriiletes kollégék dolgoztak, aljegyzé asszony dolgozott, hogy Osszeélljon, tehat a
milszakon dolgoztak még éppen. Ha jol sejtem, egyébként kékkel vannak jeldlve azok,
amelyek ujdonsagként bekeriiltek, és eddig nem szerepeltek a rendelet tervezetben. Tehat
akkor ez a két mddositas lenne, hogy 180 utca, a 113 helyett, illetve az, hogy a Balatonkenese
székhellyel rendelkez6 véllalkozok a meglévo teherautdikra az éves behajtasi dijbol kapjanak
kedvezményt a megszabott éves tarifdhoz meghatarozott 50%-os kedvezménnyel. Aki
elfogadasra javasolja a behajtas rendjérél szolo rendelet tervezetet ezekkel a modositasokkal,
kézfeltartassal szavazzon igennel.

Balatonkenese Varos Onkorményzata képvisel6-testillete 6 igem szavazattal, 1 nem
szavazattal 0 tartézkoddssal -egyhangulag - megalkotta az alabbi dnkormanyzati rendeletet:

26/2025. (XIL.4.) ONKORMANYZATI RENDELET

Balatonkenese Varos Onkormanyzata képviselé-testiilete a stlykorlatozashoz kotott
behajtas rendjérél szolé 14/2025. (V.30.) 6nkormanyzati rendelet mddositasarol
sz0l6 onkorményzati rendelet-tervezetet elfogadja és 26/2025. (XI1.4.) szamon
Onkormanyzati rendeletei k6zé iktatja.

6. DONTES BALATONKENESE VAROS ONKORMANYZATA KEPVISELO-
TESTULETENEK AZ ONKORMANYZATI KEPVISELOK
TISZTELETDIJAROL SZOLO RENDELET MEGALKOTASAROL
Eléad6: Ambrus Gabor polgarmester

Bizottsagi javaslatok:

A Humdn Bizottsdg 4 igen szavazattal 0 nem szavazattal 0 tartozkodds mellett
Balatonkenese Varos Onkorményzata képviselo-testilletének a helyi énkorméanyzati
képviselok, bizottsagi elnokok és tagok tiszteletdijarol sz6lé6 Snkormanyzati rendelet-

tervezetet elfogaddsra javasolja.

A Pénziigyi és Gazdasdgi Bizottsdg 3 igen szavazattal 0 nem szavazattal 0 tartozkodds
mellett Balatonkenese Varos Onkormanyzata képviselO-testiiletének a helyi 6nkormanyzati
képviselk, bizottsagi elnokok és tagok tiszteletdijardl szolo onkormanyzati rendelet-

tervezetet elfogaddsra javasolja.
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Ambrus Gabor polgarmester: Ennek a mddositasnak nagyon egyszer(i oka van, hiszen az
SzMSz megalkotdsanal ez hibasan szerepelt korabban ez a megfogalmazas, mint az
dnkormanyzati SzMSz-nek a része, ezt kérte a térvényességi feliigyelet, hogy ezt egy 6nallo
rendeletben kell megalkotni. Tehat dijak nem valtoznak, csak egy 6ndllo rendeletben kell ezt
meghatarozni. Kéri, hogy aki egyetért, kézfeltartassal, igennel szavazzon.

Balatonkenese Varos Onkormdnyzata képvisclo-testillete 7 igem szavazattal, 0 nem
szavazattal 0 tartézkodassal -egyhangulag - megalkotta az alabbi 6nkormanyzati rendeletet:

27/2025. (X1L.4.) ONKORMANYZATI RENDELET

Balatonkenese Varos Onkorméanyzata képvisels-testiilete a helyi énkorményzati képviseldk,
bizottsagi elndkok €s tagok tiszteletdijarol sz6l6 6nkormanyzati rendelet-tervezetet elfogadja
€s 27/2025. (XI1.4.) szamon dnkormanyzati rendeletei koz¢é iktatja.

7. DONTES BALATONKENESE VAROS ONKORMANYZATA KEPVISELO-
TESTULETENEK A SZILVESZTERI TUZIJATEKOK HASZNALATANAK
KORLATOZASAROL SZOLO RENDELET MEGALKOTASAROL

Eléadé: Ambrus Gabor polgarmester

Bizottsagi javaslatok:

A Humdn Bizottsdg 4 igen szavazattal 0 nem szavazattal 0 tartézkodds mellett
Balatonkenese Véros Onkorményzata képviselo-testiiletének a szilveszteri tiizijatékok
hasznalatanak korlatozasarol szolé 6nkormanyzati rendelet-tervezetet az aldbbi kiegészitéssel
javasolja elfogaddsra:
- az idOkorlatot december 31-én 23.00 6ratdl a kovetkezd naptari év januar 1-jén 01 Ordig
javasolja megéllapitani.

A Pénziigyi és Gazdasdgi Bizottsdg 3 igen szavazattal 0 nem szavazattal 0 tartozkodds
mellett Balatonkenese Varos Onkormanyzata képviselo-testiiletének a szilveszteri tiizijatékok
hasznélatdnak korlatozasarol sz6l6 6nkormanyzati rendelet-tervezetet az aldbbi kiegészitéssel
javasolja elfogaddsra:

- az id6korlatot december 31-én 23.00 6ratdl a kovetkezod naptari év januar 1-jén 01 oOraig
javasolja megallapitani.

Kocsis Jeno képviseld: Egy kérdés, hogy lesz ennek érvény szerezve?

Ambrus Gabor polgirmester: Jellemzden, akik ezt a rendeletet meghoztak, csak a
renddrségre hagyatkoznak, egyediil a Tatai Vadlud Sokadalom kapcsan komoly civil
Osszefogassal A4llatvédd egyesiiletek, a Vadlid Sokadalomhoz kapcsoldd6 turisztikai
egyesiiletek Osszefognak és egy jardrszolgalatot szerveznek. A t6bbi telepiilésen biznak a
szabalykovetésében a lakosoknak é&s az esetleges bejelentések kapcsan a rendoéri
intézkedésben.

Kocsis Jené képviselé: A civilek nem hatdsag, tehat nem intézkedhet, semmit nem csinélhat,
legfeljebb felszolitjak.
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Szijarté Csaba alpolgarmester: En ezzel kapcsolatban azt gondolom, hogy itt azt kell talan
az ideérkezdknek figyelemben venni, hogy a helyi lakosok részérél volt ez a kezdeményezés.
Tehat a helyi lakosok szeretnék azt, hogy valtoztassunk az eddigi szokdsokon, mert igenis
zavarja az itt lakokat az, hogy este, délutan 5-t6l, mondjuk masnap hajnali 2-ig, 3-ig, 4-ig
megy a tlizijaték. Az ideérkezok elfogadjak azt, hogy az itteni lakosok szeretnék, hogy ez be
legyen tartva, és erre azt gondolom, hogy felhivjuk ugy a figyelmet, hogy tényleg ez eljusson
akar azokban a vendéglato egységekbe, azokra a szallashelyekre, ahol esetleg nem helyi
lakosok fognak majd szilveszterezni, és azt kérjiik, hogy tartsik tiszteletben az itteni
embereknek akaratit, akkor nem lesz sziikség szerintem rendérségre, mert nyilvan lesznek
gyerekek, akik hamarabb eldobjdk majd a petardat, hiszen ezt nem fogjuk tudni ellenérizni
meg betartatni. Nekem volt egy teriilette]l kapcsolatos javaslatom, hogy a vizparton lent
esetleg hosszabb ideig engedélyezziik, ezt a bizottsagok nem tamogattak. En azt gondolom,
hogy a puding probalja az evés, mar latjuk, hogy tényleg mi lesz itt a szilveszter éjszakajan, és
utana szerintem érdemes majd err6l beszélni, akar Ggy, hogy bovebb koérben, tehat akikkel
kezdeményezést intézték, nekik is majd biztos lesz sok visszajelzésiik, €s akkor utana akar
januarban beszéljiink errél, hogy lattunk-e valami el6relépést ahhoz képest, ami esetleg a
korabbi években tortént, €s akkor utdna ezt raghatjuk tovabb, hogyha mas vagy egy 1j javaslat
err6l fog kertilni.

Ambrus Gabor polgarmester: Meg is kérdezném esetleg, hogy itt van koriinkben a
kérelmezd, hogy esetleg van-e hozzafiizni vald, hogy ezzel az eloterjesztéssel kapesolatban mi
ezt az idékorlatot javasoljuk, van-e neked gondolatod?

Ambrus Gabor polgarmester megadja a szot Krizsé Zsolt kérelmezdnek.

Krizsé Zsolt: Koszontok mindenkit, megint csak kdszonom, hogy foglalkoznak az tiggyel.
Ugy gondolom, hogy egy kompromisszumos megoldas fog sziiletni, hogy akik szeretnék
hasznélni a tizijatékot, nekik megmarad a hasznalhatésag, viszont akik nem szeretik, 6k meg
egy kicsit mar nyugodtabb szilveszter éjszakajuk lehet, mert amennyiben egész fejlett a
tarsadalom is betartja a rendeletet. K&sz6ndm szépen!

Szabé Tamas képviselé: Annyit szeretnék reagalni az alpolgarmesternek, amit mondott,
hogy a rendeletben van egy szabalyozas, és a nadtet6vel ellatott épiiletekt6l 200 méterre nem
lehet, példaul a Tajhazra gondoltam én is, mikor ezt felhoztam, és van két biintetési tétel is a
rendeletben.

Ambrus Gabor polgirmester: Képviseld ur vetette {61, hogy a Tajhaz védelmében ezt
fogalmazzunk meg. Orémmel vettiik ezt a javaslatot is, Srommel vettiik a megkeresést is, és
én is azt remélem, hogy az allampolgarok és a Balatonkenese lakossdaga jogkovetést tanusit
ebben az ligyben. Aztdn majd januar masodikan, harmadikan jelentéseket adunk egymasnak,
azt mondom nem hivatalosan, de biztos, hogy fogunk konzultdlni réla, hogy mi lett az
eredménye. En &riilok meg, hogy ideig eljutottunk, és kompromisszum sziiletett az
tigyben.Javaslom, hogy fogadjuk ezzel a kitétellel ezt az el6terjesztést, ami arrdl szol, hogy 23
oOra, tehat december 31-én 23 6ratol a kdvetkez6 naptari év januar 1-ig javaslunk beallitani ezt
az id6korlatot, amikor ezeket az eszkdzoket lehet hasznalni a rendeletiink szerint. Aki el tudja
fogadnia a rendelet-tervezetet, az kérem, kézfeltartassal, igen leszavazzon.
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Balatonkenese Varos Onkormanyzata képviseld-testiilete 7 igem szavazattal, 0 nem
szavazattal 0 tartézkodassal -egyhangulag - megalkotta az alabbi 6nkormanyzati rendeletet:

28/2025. (XIL.4.) ONKORMANYZATI RENDELET

Balatonkenese Varos Onkormanyzata képviselo-testiilete a szilveszteri tiizijatékok
hasznalatanak korlatozasardl sz6l6 onkormanyzati rendelet-tervezetet elfogadja és
28/2025. (XI1.4.) szamon Snkormanyzati rendeletei kozé iktatja.

8. DONTES BALATONKENESE VAROS ONKORMANYZATA KEPVISELO-
TESTULETENEK A SZOCIALIS ELLATASOKROL SZOLO 10/2016 (IX.30..)
ONKORMANYZATI RENDELET MODOSITASAROL
El6ad6: Ambrus Gébor polgadrmester

Bizottsagi javaslatok:
A Human Bizottsdg 4 igen szavazattal 0 nem szavazattal 0 tartézkodds mellett
Balatonkenese Varos Onkorményzata képviseld-testiiletének a szocialis ellatasokrol szdlo
10/2016. (IX.30.) Onkormanyzati rendelet moddositdsarél sz0l6 rendelet-tervezetet
elfogadasra javasolja az alabbi kiegészitéssel:

- természetben adhat6 atmeneti tdimogatasra az a személy jogosult, akinek a csaladjaban az
egy fore es6 havi jovedelem a szocidlis vetitési alap 800%-at, egyediilallo és egyediiléls
esetében annak 900%-4t nem haladja meg.

A Pénziigyi és Gazdasdgi Bizottsdg 3 igen szavazattal 0 nem szavazattal 0 tartozkodds
mellett Balatonkenese Varos Onkormanyzata képvisel6-testiiletének a szocidlis ellatasokrol
sz016 10/2016. (IX.30.) onkormanyzati rendelet moédositasarol szold rendelet-tervezetet
elfogaddsra javasolja az alibbi kiegészitéssel

- természetben adhaté atmeneti tAmogatéasra az a személy jogosult, akinek a csaladjaban az
egy fére es6 havi jovedelem a szocidlis vetitési alap 800%-at, egyediilallo és egyediiléld
esetében annak 900%-4at nem haladja meg.

Ambrus Gabor polgarmester: Aki egyetért a hatdrozat tervezettel, kézfeltartassal igennel
szavazzon!

Balatonkenese Varos Onkorményzata Képvisel6-testiilete 7 igen szavazattal, 0 nem
szavazattal és 0 tartézkodassal meghozta a kovetkez6 rendeletet:

23/2025. (X11.28.) KEPVISELO-TESTULETI RENDELET

Balatonkenese Varos Onkormanyzata képviselo-testiilete a szocialis ellatasokrél szol6
10/2016. (IX.30.) onkormanyzati rendelet modositasardl szol6 Onkormanyzati
rendelet-tervezetet elfogadja és 22/2025. (XII1.28.) szamon 6nkormanyzati rendeletei
kozé iktatja.

18:08 orakor Ambrus Gabor polgarmester 10 perc sziinetet rendel el
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18:22 orakor Ambrus Gdbor polgarmester megnyitia az iilést. Megdllapitia, hogy minden
képviseli-testiileti tag jelen van, igy hatdrozatképesek.

9, BESZAMOL(')’ A LEJART HATARIDEJU HATAROZATOK
VEGREHAJTASAROL
Eldadd: Ambrus Gabor polgarmester

Ambrus Gabor polgiarmester: Kéri, aki ezt elfogadasra javasolja, kézfeltartassal szavazzon
igennel.

Balatonkenese Varos Onkormanyzatanak Képviselo-testiilete 7 igen szavazattal, 0 nem
szavazattal és 0 tartézkodassal meghozta a kovetkez6 hatarozatot:

331/2025. (X1.27.) KEPVISELO-TESTULETI HATAROZAT

Balatonkenese Véaros Onkorményzatinak Képviselo-testiilete megtargyalta és a
melléklet szerinti tartalommal elfogadja a Képviselo-testiilet 2025. oktober
honapban hozott, lejart hatarideji hatarozatainak végrehajtasarol sz616, tovabba az
atruhazott hataskérben hozott dontésekrol szo16 beszamolot.

10. DONTES AZ (")NKORMAN:YZAT’ 2026. EVI BELSO ELLENORZESI
UTEMTERVENEK MEGHATAROZASAROL
Eléadd: Ambrus Géabor polgarmester

Bizottséagi javaslatok:
A Pénziigyi és Gazdasdgi Bizottsdg 3 igen szavazattal 0 nem szavazattal 0
tartézkodds mellett elfogaddsra_javasolia az Onkormdnyzat 2026. évi belsé
ellendrzési iitemtervét az eloterjesztés 1. melléklete szerinti tartalommal

Ambrus Gabor polgarmester: Aki elfogadésra javasolja, kézfeltartassal szavazzon igennel.

Balatonkenese Véaros Onkormanyzatinak Képviselé-testiilete 7 igen szavazattal, 0 nem
szavazattal és 0 tartézkodassal meghozta a kévetkez6 hatarozatot:

332/2025. (X1.27.) KEPVISELO-TESTULETI HATAROZAT

Balatonkenese ~ Véros Onkorményzata Képviseld-testillete  a ,DONTES AZ
ONKORM,ANYZ’ATIAN’AK 2026. EVI BELSO ELLENORZESI UTEMTERVENEK
MEGHATAROZASAROL?” cimii el6terjesztést megtargyalta és az alabbi dontést hozta:

Balatonkenese Varos Onkormanyzatinak Képviselé-testiilete a koltségvetési szervek belsé
KONTROLLRENDSZEREROL és belsé ellenérzésérdl szolé 370/2011. (XIL.31.) Korm.
rendelet 22 § (1) bekezdés b) pontja alapjan a 2026. évi ellenbrzési tervet e hatarozat 1. sz.
melléklet szerint hagyja jova.

Hatérido: az éves ellenorzési jelentés elbterjesztésére: a 2026. évre vonatkozd
zarszamadasi rendelet elbterjesztésével egyidejiileg.
Felelos: -az éves ellenérzési jelentés eldterjesztéséért: polgarmester,
- a belso ellendérzés miikddtetéséért: jegyzod
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11. BESZAMOLO A 2025. EVI NYARI SZENOZONROL
Eléado: Ambrus Gabor polgarmester

Bizottsagi javaslatok:
A Humdn Bizottsag 4 igen szavazattal 0 nem szavazattal 0 tartozkodds mellett a
Balatonkenese Varos Varosgondnoksaga (8174 Balatonkenese, F6 u. 43.) altal
készitett beszamolédt az elSterjesztés melléklete szerinti tartalommal elfogaddsra

javasolja.

A Pénziigyi és Gazdasdgi Bizottsag 3 igen szavazattal 0 nem szavazattal 0
tartozkodds mellett a Balatonkenese Varos Varosgondnoksiga (8174
Balatonkenese, F6 u. 43.) altal készitett beszamolét az elbterjesztés mellékletei szerinti

tartalommal elfogaddsra javasolja.

A Humdn Bizottsig 4 igen szavazattal 0 nem szavazattal 0 tartozkodds mellett a
Balatonkenesei Kéz6s Onkormdanyzati Hivatal (8174 Balatonkenese, Béri Balogh
Adam tér 1)) altal készitett beszamolét az elSterjesztés melléklete szerinti
tartalommal elfogaddsra javasolja.

A Pénziigyi és Gazdasdgi Bizottsdg 3 igen szavazattal 0 nem szavazattal 0
tartézkodis mellett a Balatonkenesei K6zds Onkormanyzati Hivatal (8174
Balatonkenese, Béri Balogh Adam tér 1.) altal készitett beszamol6t az elGterjesztés
mellékletei szerinti tartalommal elfogaddsra javasolja.

A Humdn Bizottsdg 1 igen szavazattal 1 nem szavazattal 2 tartézkodds mellett a

Balatonkenesei M{ivel6dési Haz és Konyvtar (8174 Balatonkenese, Kalvin Janos tér

4.) altal készitett beszamoldt az elGterjesztés melléklete szerinti tartalommal
nem javasolja elfogaddsra.

A Pénziigyi és Gazdasdgi Bizottsag 2 igen szavazattal 0 nem szavazattal 1
tartozkodds mellett a Balatonkenesei Miivel6dési Haz és Koényvtar (8174
Balatonkenese, Kalvin Janos tér 4.) altal készitett beszamolét az elGterjesztés
melléklete szerinti tartalommal elfogaddsra javasolja.

Szinesi Erna Eszter jegyzé: A Kozos Onkorményzati Hivatalnak a beszamol6jat a bizottsagi
iilésen nem bizottsagi tagtol elhangzott kéréssel kiegészitettem, és ez megkiildésre keriilt,
hogy a 2024-es, de szamszerl adatokat tegyem mellé a 2025-0s évhez. Tehat a 24-es adatok
hidnyoztak, és hogy Ossze lehessen hasonlitani a 25-essel.

Gyérfi Karolyné alpolgarmester: En mindenekeldtt szeretném a koszonetemet kifejezni
mind a harom intézmény vezetdjének és valamennyi dolgozdjanak, mert azt gondolom, hogy
ismét egy olyan id0szak van mogottiink, amikor mindenki nagyon-nagyon sokat tett azért,
hogy a telepiilésiink a legjobb képet mutassa, és a legjobb események, rendezvények
torténjenek. A Varosgondnoksag beszdmoldjaval kapcsolatban, amit szeretnék kiemelni, azt
gondolom, hogy a zdldteriiletek karbantartisa az idei évben nagyon a fokuszban volt, és
nagyon latvanyos volt, és a zoldtertiletek gondozésa, illetve a viragagyasok gondozasa is azt
gondolom, hogy példaértékii médon megvaldsult. A hulladékszallitashoz annyit tennék hozza,
hogy remélhetdleg a kovetkezd évben alacsonyabb lesz az Gsszeg, ami majd az 6nkormanyzat,
illetve a Varosgondnoksag kasszajat terheli, hiszen a koztisztasagi szerzodés, amelyet ebben
az évben megkotétt az Onkormanyzat, nemhogy kevesebbe kertil a hulladékszallitas egy része,
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hanem még vissza is igényelhetiink valamekkora tdmogatast. Ami még érdekes a
Varosgondnoksag beszamoldjaban, azok a tablazatok, ugye a szdmszerii eredmények. A
strandokon keletkezett kiadasokhoz a Varosgondnoksag tajékoztatdja szerint még az aram- és
vizdijszamlaknal érkezett egy kb. 600 ezer forintos tétel, az még hozzdadodik, valamint van
egy beruhdzas sor. Ez a beruhazas sor nem a strandokon valosult meg, hanem ez a selfie pont
tulajdonképpen ide keriilt az elszamolasban. Es ami nagyon beszédes, az az utolsé tablazat: ha
megnézitek, a strandok latogatottsagat bemutatd tablazat. Azt irja az elbterjesztés készitoje,
hogy a 25. évi létszamadatokbol a napozoagyak és az értékmegorzoket levonta, viszont a 24-
es, 23-as, 22-es adatokbdl ez nem hianyzik. Ez kb. 5000, tehat igy a 25. évi adatok 71.452-re
modosulnak, hogyha hozzateszem, mert ugye ugy tudjuk 6sszehasonlitani ezeket a szamokat,
ha egyforma tartalmat tartalmaznak. Es azért fontosak ezek a szdmok szamomra, merthogy
egyértelmiien azt jelzi ez a 71.452 strandlatogatottsagi szam, hogy még mindegyik adatnal
kevesebb, méghozza jelentdsen kevesebb. Tehat 22-ben 82.000-en, majdnem 83.000-en
latogattdk a strandot, 2023-ban 85.000-en, ha kerekitem. 2024-ben 99.000-en, igen, tavaly
nagyon j6 idé volt, az idén pedig 71.000-en. Es nyilvan ez betudhaté az idei idéjarasnak is.
Nyilvan nem hasonlithato §ssze a tavalyival, azonban az mindenképpen nagyon beszédes,
hogy a 22-es nyéar is jelentdsen kevesebb volt. Tehat azt gondolom, hogy a 24. 6raban
vagyunk azzal kapcsolatban, hogy fejlesszink a strandunkon, és elérjiik, hogy ismét
magasabb legyen a latogatészam. Hogyha szabad még magamnal tartani a szét, akkor a
Miivelodési Haz és Konyvtar beszamoldjaval kapcsolatban is kiemelnék néhany dolgot.
Egyrészt azt, hogy nagyon sok uj rendezvény valosult meg az idei évben. A piinkdsdi program
ugye teljesen ujként lépett a palettara. Uj volt, a ,Miénk itt a tér” rendezvény sorozat, ami a
pavilon soron valdsult meg tobb hétvégén keresztiil, és voltak olyan hétvégék, amelyek
vallalkozok finanszirozasaval, szervezésével valésultak meg. Uj volt a Péalinkaszok napja, a
DJ Aszok napja, a Grilldszok estje, a Horgaszok-Vadaszok-Boraszok napja, amelyet a Balaton
Térségi Horgaszegyesiiletek Szovetsége tamogatott jelentds mértékben. Ugyhogy nagyon sok
ujdonsag volt az idei palettan, és az Gjdonsagok kozé sorolnam a Kenese Napjat is, hiszen
tobb programelemet is sikeriilt megvaldsitani. A személyi hattér az intézményben az idei
nyaron, az idei évben sok nehézséget okozott, azonban ezuton is szeretném a kdszonetemet
kifejezni Gyulai Katinak és Eperjesi Noranak. Azt gondolom, hogy nagyon sikeresen
helytalltak. Nagyon koszonjiik ezaton, vagy kdsz6ndm ezdton is a civileknek, a civil
szervezeteknek azt a nagyon-nagyon sok aldozatos munkat, amit a rendezvények
megvalositasaba belefektettek, a Varosvédd Egyesiiletnek is, €s valamennyi civil szervezetnek.
A kommunikacioval kapcsolatban fontos kiemelni, hogy hatékonyabb volt az online
megjelenés. Nagyon sok ingyenes online hirdetésben tudtunk részt venni, ami ugye sokat
segitett abban, hogy a rendezvényeknek a latogatottsdga magasabb legyen, illetve t6bb 0j
felujitott hirdetdtablaval is gazdagodott a telepiilésiink. Szerintem nagyon megfontolanddak a
javaslatok is, amik a beszdmoloban szerepelnek a kovetkezd idOszakra vonatkozdan.
Nemcsak rendezvények voltak a nyari idoszakban, hanem a konyvtarnak a miik6édése is
ilyenkor fokozott terhelés alatt van, mint ahogy ezt latjuk a beszdmoldval is. Szeretném
hozzatenni, hogy a most fels6foku végzettséggel bird, de nem szakképzett kollégané tervezi a
fels6foku szakképesités megszerzését. A konyvtarral kapcsolatban kimaradt a beszamold, de
mindenképpen a nyari id6szakhoz tartozik. A strandkonyvtarnak a miikédése elindult a nyar
elején, és egészen sikeresen mikodott, és egészen ezt is mondhatjuk, hogy vjdonsaggal
szolgalt. A Tajhazzal kapcsolatban én azt gondolom, hogy sokan tapasztaltuk, hogy ismét élet
koltozott a tajhazba. Koszonhetéen Pulay Istvannének, aki a gondnoki feladatokat remekiil
latta el, €s szinte vonzotta a latogatdkat a T4jhdzba, merthogy mindig a szdmok beszélnek
leginkabb. A t4jhazi belépdk nagyon alacsony mértékiiek, azonban egy osszehasonlitis
mégiscsak érdekes lehet. 2023-ban 285 ezer forint volt a Téjhaz bevétele, 2024-ben 263 ezer
forint, az ideiben pedig 403 ezer forint. Ugyhogy ez is mutatja, hogy sikeres volt a mikodés,
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¢és koszonjlik Irénke a munkadat. Még az informacids pont szerepel itt a beszamoldban. Azt
gondolom, hogy az is ¢ridsi dolog, hogy van arra lehetdségiink, hogy a strand bejaratanal
mikodtetjik az informacidés pontot, és abbol kiemelném azt, hogy nagy sziikkség van
szOréanyagokra, kiadvdnyokra, ugyhogy talan a kovetkezé évben sikeriil mindezt majd
megvalésitanunk. Es minden mellett természetesen koszonjiikk a Hivatalnak is a munkéjat,
amit a nyari idészakban kifejtettek. Kszoném szépen.

Kelemen Gergely képviselé: En egy kiszonetet szeretnék mondani Turi Ferenc koordinator
urnak, mert én hétfén, ugye, megkérdeztem, hogy a bevételb6l a napozoagyakbdl hgy
nagysagrendileg mennyi jott be, és 6 masnap engem felhivott, és mondta, hogy 5,5 millié
forint j6tt a napozoagy bérbeadasabol, tehat az szerintem egy elég jo szam. Egyébként meg
ugye elhangzott, hogy az idei nyaron a latogatottsag nem volt jo, de hat ez az idGjaras. Tehat
annyira rossz idonk volt, és ehhez képest azért a strandokon nem a bevétel, hanem a nyereség,
tehat a koltségekkel levont 6sszeg 98 millio forint, szerintem az egy jo eredmény. Az egy szép
szam, a koltségvetésbe se terveztiink sokkal tébbet, igyhogy azért nagyon csalddottnak nem
kell lenniink. Reméljiik, hogy jobb id6 lesz jol a nyaron, és akkor még jobb lesz.

Ambrus Gabor polgarmester: En is szeretném megkoszonni az dsszes intézményvezetdnek
a beszamolok elkészitését és magat az elvégzett munkat is. Nagyon nagy 6rém volt szimomra
a Varosgondnoksag kollégait latni tavasszal és nyaron, ahogy munkaikat végzik a
zbldteriiletek karbantartasaval, virdgositissal, és a kés6 vagy a nyari szezon sorin
megszervezett hétvégi szemétszallitassal egyiitt. Nagyon koOsz6ném mindenkinek a
hozzaallasat, aki ebben partner volt. Azt gondolom, hogy ez latvanyos volt. A nyéri vihar, azt
nem szabad kihagyni ebbdl a beszélgetésbdl, ami azt gondolom, hogy hosszii-hosszii napokra,
hetekre nagyon komoly eréforrasokat igényelt a Varosgondnoksag részér6l. Itt koszoném a
lakossagnak is a tiirelmét és a hozzaallasat ahhoz a julius eleji két-hdrom naphoz, amiben az
aramsziinet volt és amiben az utcdn mindenhol letdrt agak és egyéb szemét volt talalhato.
Ebben koszondm a Varosgondnoksdg munkéjat kiillondsen és az egész nyari, egész éves
munkat. Nagyon koszondm a Hivatalnak a beszamolot €s ¢n itt tudom, hogy mindenki
végigolvasta, de ha mar ma a behajtasi rendelet az ma téma volt, akkor hadd emlitsek meg par
szamot a beszamolokbol és javaslom, hogy erre is érdemes azért figyelmet forditani. Egészen
eljutottunk oda, hogy Kelemen Gergd elndk ur azt jelezte, hogy mi lenne, ha honlapon lenne
ebbdl egy szamlalo, hat majd igyeksziink megfontolni, hogy lassa a lakossag, hogy mi értelme
van egy ilyen rendeletnek, hiszen julius elsején vezettiik be. Az els6 honapban 287.000 forint
volt ebb6l a behajtasi engedélybdl befolyd bevétel, augusztusban 786.000 forint,
szeptemberben egy latvanyos visszaes€s volt 235.000 forintra, de akkor sikeriilt mondjuk egy
olyan harom vallalkozot érintd ellendrzést lefolytatni a Hivatal kollégdinak, igy hirtelen
oktoberben mar 1.482.000 forint volt a bevétel. Azt gondolom, hogy ez tanulsiga arra
mindannyiunknak, hiszen arr6l szerintem Kocsis Jend alpolgarmester ur, annak idején
alpolgarmesterként mondta mindig, hogy egy rendelet annyit ér, amit be is tudunk tartatni
beldle. Ezt szerintem mi mar sokszor megfogalmaztuk, akar ma szdba keriilt a tlizijatékkal
kapcsolatos rendelet kapcsan, itt mindannyiunknak ebben van feladatunk, a hivatali
kollégaknak a kozteriilet-hasznalati rendelet, behajtasi rendelet, adorendelet kapcsan. Azt
gondolom van lehet6sége az dnkormanyzatokat tovabbi forrasokkal ellatni, hogyha ezt jol
csinaljuk, pusztdn azért, mert emlékeztetiink embereket, hogy van egy ilyen kotelezettséged,
tartsd be. Igy 2.790.000 forint volt egy ilyen tdredék évben, és Ggy, hogy igazabol hat az
ellendrzés az még erdsithetd, tényleg eljutunk odaig, hogy egy utca aszfaltozdsa az nagyjabodl
ki tud jonni abbdl a bevételbdl, ami évente a behajtasi rendelethez kapcsoldddéan megjon. Ezt
emeltem volna ki a Hivatal beszdmol6jabol, mert ebbdl biztos vannak méas nagyon izgalmas
pontok, csak ezt a lakossag elé szerettem volna tarni. Es én nagyon koszondm a Kultura haza
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kollégainak, a Norinak, Katanak, ahogy Mariann emlitette. Nagyon nehéz volt a dolguk,
ugyhogy szerintem kevés olyan ember van, aki a nyari szezonban a Balatonon barmilyen
munkakérbe becsoppen, mondjuk jilius 13-an, és utdna nem az a reakcid, hogyha nincs
mellette senki segitség, akkor az elfut. En nagyon oriilsk neki, hogy 6k ezt végigesinaltak,
kibirtdk. Gratuldlok mindenkinek, aki a programok szervezésében részt vett. Nagyon
kosz6ndm Alpolgarmester Asszonynak, hogy segitett ebben a nehéz id6szakban a kenesei
kulturalis életben. Azt gondolom az el6készitésben feladata volt Téth-Renczes Katinak, 6neki
is kdszondm azt a munkét, de nagyon koszonom Noranak, és nagyon kdsz6ném Katinak,
hogy ezt a nyarat, az 6sszes nagy rendezvényt, amikr6l én azt gondolom, hogy egy kritikat én
magam nevében nem tudok mondani, hat a Lecson az esd, az kicsit tobb volt, mint szerettiik
volna, de egyébként annak az esti programjira is azt gondolom, hogy megfeleld
latogatottsagot lathattunk. En nem emlékszem olyan tomegre, hogy mondjuk a 71-es utat meg
kellett allitani, vagy hat nem kellett, hanem megallitottdk maguk a gyalogosok, amikor
6z0Onldttek hazafelé. A sajat szememmel néztem végig, hogy hogy allnak az autdk, és varjak,
hogy 4térjenek a tiizijaték utan a latogatok. En nagyon gratulalok hozza mindenkinek.

Ambrus Gdbor polgdrmester megadja a szét Horvdth Jozsefnek az Alsoréti Udiilé Egyesiilet
elnokének.

Horvath Jozsef: Szeretném megkérdezni az Alsoéréti szabadstrandnal a bérleti szerzodést. Az
mirdl szol, tehat mitél, meddig tart, és kinek a kotelessége mondjuk, ha ott, jaték, szélvitorla,
nadtetordl ki fogja azt kijavitani, vagy kinek a kotelessége a javitast elvégezni? A bérl6nek,
vagy kinek?

Turi Ferenc koordinator: A bérlonek a kotelessége.

Ambrus Gdbor polgdrmester megadja a szét Horvdth Jozsef az Alséréti Udiilé Egyesiilet
elnokének.

Horvath Jozsef: Tehat azért most ilyen bizonytalan voltam, hogy kinek kell akkor szo6lni,
hogy ezt akkor rendezzem. K6sz6n6m szépen a kérdést, és koszondm a valaszt is.

Szijarté Csaba alpolgarmester: Nekem csak egy sajat magam megnyugtatasara, tehat hogy
az eladott strandbelépdk szamanak valtozasa 2024-2025, Balatonfiired minusz 25 szizalék,
Vonyarcvashegynek 26 szazalék, Keszthely 32 szazalékkal kevesebb lett az idei eladott
strandjegye. Zankanak 33%, Gyenesdidsnak 42 szdzalékkal volt kevesebb. Ez egy olyan
nyilvanos adat, amit csak Ggy magunkat megnyugtassuk, hogy nem az van, hogy Kenesére
jottek kevesebben, hanem valéban az id6jarashoz mérten, hogy sok minden befolyasolta.

Ambrus Gdbor polgirmester: En juliusban voltam Balatonfiireden egy rendezvényen, ahol
egyébként a kornyéken sokszor hivatkozunk Alsédrsre, hogy milyen jo példa. Az alsoorsi
polgdrmester rantotta gyorsan ott Ossze egy forumon, hogy minden stranddal rendelkezd
polgarmester alljon mar meg egy mondatra, hogy hogy allnak, mert 6 is rendesen kétségbe
volt esve. Julius kozepe, julius harmadik hete volt, hogy mi lesz ezzel a nyarral. Jellemzden az
id6jaras volt az, ami mindenkinél ezt meghatarozta. Azzal egyetértek, hogy ha koltiink a
strandunkra, akkor ezt a szamot lehet korrigalni. Dolgozunk sokfajta megoldason a stranddal
kapcsolatban. Késziil a latvanyterv, amire kordbban megbizast adtunk tervezdnek. Ezt a
latvanytervet reméljik, hogy hamarosan be is tudjuk mutatni. Illetve koériiljarjuk,
megvizsgaljuk a strandunk kotrasdnak a lehetdségét is. Amit err6l bovebbet tudok, akkor
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szintén szivesen beszamolunk réla. De az biztos, hogy maga ez a belépdszam valtozasa, ami
Balatonkenesét is érintette, sajnos nem volt egyedi példa.

Kocsis Jené képvisel6: Nagyon rossz a Balatonnak a sajtoban a hire, mindig negativ hireket
posztolnak rdla.

Ambrus Gabor polgiarmester: Mert ugye a sajtoban lejon valami, és akkor a Kardos Gabor,
Pach Gabor ¢és még a tarsai mellett azok Osszeszedik az Osszes strandrdl az arat, és
megprobaljak ujsageikkekbe, és nem tudom, hol kommunikalni. Nehéz dolguk van, mert a
masik fajta hirekre tigy tiinik tobb a vevo, és azért az alapjan hoznak déntést, hogy ez is benne
van sajnos.

Kelemen Gergely képviseld: Egész nyaron hideg volt a viz. Nem volt olyan id8szak, amikor
kellemeset tudtunk fiirdeni. Egész nyaron hideg volt a viz.

Ambrus Gabor polgarmester: 28 kanikulai nap hidnyzott az el6z6 nyarhoz képest. Tehat
amikor a Virosgondnokséag kollégai az idei évben kovették a hémérsékletet, nekem megvan
az elmult évek napi hdmérséklet kovetése sajat forrasbol, és az elézd évhez képest 28 olyan
nap volt, amikor 35 fok f616tti hémérséklet helyett jelent6sen alacsonyabb volt.

Kocsis Jend képviselé: Viszont ha a 20 évvel ezel6tti hdmérséklet-adatokat megnézed,
alacsonyabb volt, mint a mostandban, és akkor is tele volt a Balaton.

Ambrus Gabor polgidrmester: De most valahogy az emberek akkor vagynak 14, ha 40 fok
van, €s akkor nem tud mit csinalni, akkor megy be a vizbe. Ez az, ami most nem volt.

Szabé Tamas képviselé: A beszamolok kapcsan, ugye a Miivel6dési Haz és Konyvtar, ugye
a bizottsdgi {ilésen tartézkodtam, elmondtam a véleményemet hosszasan, most révid leszek,
nem szeretem az id6t huzni. Ett6l fliggetleniil mindenkinek kdsz6ndm, aki odatette magét
cbben a szezonban, vagy dolgozott. Viszont a Miivelédési Haz és Konyvtamak a
beszamolojatol én azért tartézkodtam, nem azért, amilyen programok megvalésultak, meg
ahogy miikodott az egész, hanem maga a beszamolonak a hangvétele miatt, finoman
fogalmazok. Jo, azért tartozkodtam.

Ambrus Gabor polgarmester: Koszondm szépen képviseld umak a véleményét. Aki
elfogadasra javasolja a Varosgondnoksag beszamolojat, kézfeltartissal szavazzon igennel.

Balatonkenese Varos Onkormanyzatinak Képviselo-testiilete 7 igen szavazattal, 0 nem
szavazattal és 0 tartézkodassal meghozta a kovetkez6 hatarozatot:
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333/2025. (X1.27.) KEPVISELO-TESTULETI HATAROZAT

Balatonkenese Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiilete a ,BESZAMOLO A 2025. EVI
NYARI SZENOZONROL” cimii eldterjesztés megtargyalta és az alabbi dontést hozta:

Balatonkenese Véaros Onkormanyzatinak Képviselé-testiilete ugy dént, hogy elfogadja az
Balatonkenese Varos Varosgondnoksaga (8174 Balatonkenese, F6 u. 43.) altal készitett

beszamolot a melléklet szerinti tartalommal.

Hataridé azonnal
Felel6s: polgarmester

Ambrus Gabor polgarmester. Aki elfogadasra javasolja a K&z8s Onkormanyzati Hivatal
beszamolojat, kézfeltartassal szavazzon igennel!

Balatonkenese Varos Onkorményzatinak Képviseld-testiilete 7 igen szavazattal, 0 nem
szavazattal és 0 tartézkoddssal meghozta a kvetkez hatarozatot:

334/2025. (X1.27.) KEPVISELO-TESTULETI HATAROZAT

Balaltonkenese Varos C)pkorményzata Képviselo-testiilete a LBESZAMOLO A 2025. EVI
NYARI SZENOZONROL” cimii elSterjesztés megtargyalta és az alabbi dontést hozta:

Balatonkenese Viaros Q_nkonnényzaténak Képvisel6-testiilete igy dént, hogy elfogadja az
Balatonkenesei K6zos Onkormanyzati Hivatal (8174 Balatonkenese, Béri Balogh Adam tér

1.) 4ltal készitett beszamolot a melléklet szerinti tartalommal.

Hatarid6: azonnal
Felelds: polgarmester

Ambrus Gabor polgarmester. Aki elfogadasra javasolja a Balatonkenesei Miivelddési Haz
¢és Konyvtar beszamolojat, kézfeltartassal szavazzon igennel!

Balatonkenese Varos Onkormanyzatinak Képviselo-testiilete 4 igem szavazattal, 2 nem
szavazattal és 1 tartézkodassal meghozta a kévetkezo hatarozatot:

335/2025. (X1.27.) KEPVISELO-TESTULETI HATAROZAT

Balatonkenese Varos Onkoményzatd Képviseld-testiilete a ,,BESZAMOLO A 2025.
EVI NYARI SZENOZONROL?” cimii eléterjesztés megtargyalta és az alabbi dontést
hozta:

Balatonkenese Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testillete ugy dont, hogy
elfogadja az Balatonkenesei Miivelddési Haz és Konyvtar (8174 Balatonkenese,
Kalvin Janos tér 4.) altal készitett beszamolot a melléklet szerinti tartalommal.

Hatarid6: azonnal
Felelds: polgarmester

42



12. JAVASLAT BALATONKENESE VAROS 2026. EVI PROGRAMTERVENEK
ELOKESZITESERE
Elbadé: Ambrus Gabor polgarmester

Bizottsagi javaslatok:

A Humdn Bizottsig 4 igen szavazattal 0 nem szavazattal 0 tartézkodds mellett
Balatonkenese Varos 2026. évi programtervét tovdbbtdrgyaldsra javasolia

A Pénziigyi és Gazdasdgi Bizottsig 3 igen szavazattal 0 nem szavazattal 0
tartozkodds mellett Balatonkenese Véros 2026. évi programtervét tovabbtdargyaldsra
Jjavasolja.

Ambrus Gabor polgarmester: Aki tovabbtargyalasra javasolja, kézfeltartassal szavazzon
igennel!

Balatonkenese Viaros Onkorményzata Képviselo-testiilete 7 igen szavazattal, 0 nem
szavazattal és 0 tartézkoddssal meghozta a kovetkezd hatirozatot:

336/2025. (X1.27.) KEPVISELO-TESTULETI HATAROZAT

Balatonkenese Varos Onkorményzata képviselé-testiilete a “Javaslat Balatonkenese Véros
2026. évi programtervének el6készitésére cimii elbterjesztést megtargyalta, érdemi dontést
nem hoz, az el6terjesztést tovabbtargyalja.

13. HOZZAJARULAS A BALATONKENESE-BALATONAKARATTYA VEGYES
FOGORVOSI KORZETET ELLATO DR. SRETER CLARA FOGORVOS (KIFLI
DENT KFT.) HELYETTESITO SZEMELYEHEZ
El6ad6: Ambrus Gabor polgarmester

Bizottsagi javaslatok:

A Humdn Bizottsig 4 igen szavazattal 0 nem szavazattal 0 tartézkodds mellett elfogaddsra
[avasolja az eléterjesztés szerinti tartalommal, hogy a Kifli Dent Kft. mint fogorvosi
szolgaltat részér6l a fogorvosi szakképzettséggel rendelkezd személy Dr. Sréter Clara
fogorvos mint fogorvosi tevékenységet végzé tavolléte idejére a helyettesitést Dr. Ujj Agnes
fogorvos lassa el 2026. februar 1. napjatol hat honap idétartamban.

Ambrus Gébor polgiarmester: Aki elfogadasra javasolja, kézfeltartassal, igennel szavazzon!

Balatonkenese Varos Onkormanyzata Képviselo-testiilete 7 igem szavazattal, 0 nem
szavazattal és 0 tartézkodassal meghozta a kvetkez6 hatarozatot:
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337/2025. (X1.27.) KEPVISELO-TESTULETI HATAROZAT

Balatonkenese Varos Onkorméanyzata Képvisels-testiilete a ,, HOZZAJARULAS A
BALATONKENESE-BALATONAKARATTYA VEGYES FOGORVOSI
KORZETET ELLATO DR. SRETER CLARA FOGORVOS (KIFLI DENT KFT.)
HELYETTESITO SZEMELYEHEZ” cimii el6terjesztés megtargyalta és az alabbi
dontést hozta:

Balatonkenese Varos Onkorményzata képviseld-testiilete Dr. Sréter Clara fogorvosi
alapellatasi tevékenységet végzo kérelmére jovahagyja, hogy a Kifli Dent Kft. mint
fogorvosi szolgaltatd, a fogorvosi szakképzettséggel rendelkezd személy Dr. Sréter
Clara fogorvos mint fogorvosi tevékenységet végzo tavolléte idejére a helyettesitést
Dr. Ujj Agnes latja el ellenkezé dontésig.

Balatonkenese-Balatonakarattya vegyes fogorvosi korzet fogorvosi feladat-ellatasat
végzd Dr. Sréter Clara tajékoztatdsa alapjan Balatonkenese Varos Onkormanyzata
Képviseld-testiilete tudomasul veszi, hogy a jovahagyott fogorvosi helyettesités
2026. februar 1. napjatdl hat hdnap idétartamban all fenn.

Felkéri Ambrus Géabor polgarmestert, hogy a képviseld-testiilet dontésérél az
érintetteket tdjékoztassa.

Felelos: Ambrus Géabor polgarmester
Hataridd: azonnal

14. DONTES PILINSZKY JANOS ALTALANOS ES ALAPFOKU MUVESZETI
ISKOLA KERELMEIROL
Eléad6: Ambrus Gabor polgdrmester

Bizottsagi javaslatok:

A Humdn Bizottsag 4 igen szavazattal 0 nem szavazattal 0 tartozkodds mellett
elfogaddsra javasolja, hogy a képviselo-testiilet a Balatonkenesei Miivelddési Haz és
Koényvtar emeleti termét 2025. december 2. napjan téritésmentesen biztositsa a
Balatonkenesei Pilinszky Janos Altalanos Iskola és Alapfoku Miivészeti Iskola
szamara abbol a c€lbol, hogy ott a veszprémi Kabdca Babszinhiz eldadast tartson az
iskola didkjainak.

A Pénziigyi és Gazdasdgi Bizottsag 3 igen szavazattal 0 nem szavazattal 0
tartozkodds mellett elfogaddsra javasolja, hogy a képvisel6-testiilet a Balatonkenesei
Miivel6dési Haz €s Konyvtar emeleti termét 2025. december 2. napjan téritésmentesen
biztositsa a Balatonkenesei Pilinszky Janos Altalanos Iskola és Alapfokt Miivészeti
Iskola szamara abbdl a célbol, hogy ott a veszprémi Kaboca Babszinhaz eléadast
tartson az iskola diakjainak.
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A Humdn Bizottsdg 0 igen szavazattal 3 nem szavazattal 1 tartozkodds mellett nem
favasolja elfogaddsra, a Balatonkenesei Pilinszky Janos Altalanos Iskola és Alapfoku
Miivészeti Is kola fdigazgatéjanak azon kérelmét, hogy a képvisel6-testiilet az iskola
pedagbgusainak karacsonyi ebédjéhez nydjtson 180.000,- Ft vissza nem téritendd
timogatast,

A Pénziigyi és Gazdasdgi Bizottsdig 2 igen szavazattal 0 nem szavazattal 1
tartozkodds mellett elfogaddsra javasolja a Balatonkenesei Pilinszky Janos Altalénos
Iskola és Alapfoktt Miivészeti Iskola féigazgatojanak azon kérelmét, hogy a képvisels-
testiilet az iskola pedagégusainak kardcsonyi ebédjéhez nyujtson 180.000,- Ft vissza
nem téritend6 tAmogatast.

Kelemen Gergely képviselé: En ugyanazt tudom megismételni, amit a bizottsagi iilésen is
elmondtam ezzel kapcsolatban. Most a kardcsonyi ebédhez sz6Inék hozza. Tehat, hogy ugye
az volt, ami elhangzott, hogy nem keneseick az iskolibél tandrok, de kenesei gyerekeket
tanitanak. Tehat, hogy nekiink, én azt gondolom, hogy a Kenesén 6voddba és iskolaba jard
gyerekeknek, tehat akik Sket oktatjak, pedagdgusok, miért ne mehetnének ebédelni. Tehat én
azt gondolom, hogy fontoljatok meg Gijra. En mindenképp tdimogatnam.

Ambrus Gidbor polgirmester: Koszéndm szépen EInok Urnak. Nem tudom, hogy
masvalakinek van esetleg hozzaszolasa. En is azt Javaslom, hogy a Balatonkenesei Altalanos
Iskola pedagogusait ezzel tamogassuk, meg iinnepeljiik meg Oket, hogy segitenek. Most mar
215 gyermek jér, ujra 200 f5l6tt van az iskoldban tanul6 gyermekek szama. En is ezt javaslom,
Aki elfogadésra javasolja, a téritésmentes dtadast a Kabo6ca Babszinhdznak, kézfeltartassal,
igennel szavazzon!

Balatonkenese Varos Onkormanyzata Képviselo-testiilete 7 igen szavazattal, 0 nem
szavazattal és 0 tartézkodassal meghozta a kovetkez6 hatarozatot:

338/2025. (X1.27.) KEPVISELO-TESTULETI HATAROZAT

Balatonkenese Varos Onkorményzata Keépviselo-testiilete a Balatonkenesei Pilinszky Janos
Altalanos Iskola és Alapfoku Miivészeti Iskola féigazgat6janak azon kérelmét, melyben az
iskola szdmara babszinhazi eladas céljara a Balatonkenesei Miivelsdési Haz és Konyvtar
emeleti termének téritésmentes biztositasat kéri 2025. december 2. napjara, tdmogatja.

A Képvisel6-testiilet a Balatonkenesei Miivelddési Haz és Konyvtar emeleti termét 2025.
december 2. napjan 13.00 és 15.00 6ra kozstt téritésmentesen biztositia a Balatonkenesei
Pilinszky Janos Altalanos Iskola és Alapfoki Miivészeti Iskola szamara abbél a célbol,
hogy ott a veszprémi Kabéca Babszinhéz eléadast tartson az iskola didkjainak.

Felkéri Ambrus Gabor polgérmestert, hogy a képviselo-testiilet dontésérél a a
Balatonkenesei Pilinszky Janos Altaldnos Iskola és Alapfoki Miivészeti Iskola
féigazgatojat, valamint a Balatonkenesei Miivelédési Haz és Konyvtar vezetdjét
tdjékoztassa.

Felelés: Ambrus Gabor polgarmester
Hatarid6: azonnal
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Ambrus Gaibor polgiarmester: Aki elfogadasra javasolja a tdmogatast az iskola
pedagdgusainak a karacsonyi ebédhez, kézfeltartassal, igennel szavazzon!

Balatonkenese Varos Onkormdanyzata Képviselo-testillete 4 igen szavazattal, 2 nem
szavazattal és 1 tartézkoddssal meghozta a kdvetkezé hatarozatot:

339/2025. (X1.27.) KEPVISELO-TESTULETI HATAROZAT

Balatonkenese Varos Onkorméanyzata Képviselo-testiilete a Balatonkenesei
Pilinszky Janos Altalanos Iskola és Alapfok Miivészeti Iskola fdigazgat6janak
azon kérelmét, melyben az Iskola dolgozdinak karacsonyi ebédjéhez kért anyagi
hozzajarulast, tamogatja és ezen célra 180.000,- Ft &sszegli vissza nem téritendd
tamogatast nyujt.

A Képvisel6-testiilet kdszonetét fejezi ki a Balatonkenesei Pilinszky Janos Altalanos
Iskola és Alapfokii Miivészeti Iskola valamennyi dolgozdjanak egész éves
lelkiismeretes munkajukért.

Felkéri Ambrus Gabor polgarmestert, hogy a Képviselo-testiilet dontésérSl a
Balatonkenesei Pilinszky Janos Altalanos Iskola és Alapfoku Miivészeti Iskola
féigazgatdjat tajékoztassa.

Felelos: Ambrus Gébor polgarmester
Hatarid6: azonnal

15. DONTES JUHARA MANAGMENT KFT KERELMEROL
El6éadd: Ambrus Gabor Polgadrmester

Bizottsagi javaslatok:

A Pénziigyi és Gazdasdgi Bizottsdg 3 igen szavazattal 0 nem szavazattal 0
tartozkodds mellett elfogaddsra javasolja a képviselo-testiiletnek, hogy a képviselo-
testiilet a Balatonkenese, Strand tér 8/A szam alatt talalhatd, 3702/8 hrsz-u ingatlant a
Juhara Management Kft bérleti szerzédésének lejartat kovetben palyazati eljaras
keretében kivanja bérbe adni és a vonatkozd palyazati eljards meginditasar6l a
késobbiekben intézkedik.

Ambrus Gabor polgarmester: Ez azt jelenti, hogy a jelenlegi bérlonek ebben a pélyazati
eljarasban megvan a lehetdsége tovabb bérelni ezt az ingatlant, ezt az épiiletet. Aki egyetért,
kézfeltartassal, igennel szavazzon!

Balatonkenese Varos Onkormanyzata Képviseld-testillete 7 igen szavazattal, 0 nem
szavazattal és 0 tartozkodassal meghozta a kdvetkezd hatarozatot:

46



340/2025. (X1.27.) KEPVISELO-TESTULETI HATAROZAT

Balatonkenese Varos Gnkorményzata Képvisel6-testiilete a Juhamara Management
Kft-nek a Balatonkenese Strand tér 8/A. szam alatt talalhato, 3702/8 helyrajzi
szamu ingatlan 2026. évi bérbeadasira vonatkozé kérelmérsl szolo elbterjesztést
megtargyalta és azt a dontést hozza, az ingatlant a Juhamara Management Kft.
bérleti szerzGdésének lejartat kovetéen - 2026. aprilis 30. utan - palyazati eljaras
keretében kivanja bérbeadni.

A Képvisels-testiilet a Balatonkenese, Strand tér 8/A szam alatt talalhato, 3702/8
hrsz. alatti ingatlanra vonatkozé palyazati eljards meginditdsarol a késébbiekben
intézkedik.

Felkéri Ambrus Gabor polgarmestert, hogy a dontésr6l a Juhara Management Kft.
Ugyvezetdjét tijékoztassa.

Felelos: Ambrus Gabor polgarmester
Hatarid6: azonnal

16. DONTES  VESZPREM-BALATON EUROPA  SPORTREGIOJA  2026.
PROGRAMHOZ TORTENO CSATLAKOZASROL
El6ad6: Ambrus Gabor polgarmester

Bizottsagi javaslatok:
A Humdn Bizottsdg 4 igen szavazattal 0 nem szavazattal 0 tartozkodds mellett
elfogaddsra_javasolja, hogy a képviselé-testiilet csatlakozzon a Veszprém-Balaton
Eur6pa Sportrégidja 2026. programhoz és vallaljon kotelezettséget a 2025. januér Ijei
allapotnak megfeleld lakossagszam, azaz 2714 5 &llandé bejelentett lakos alapul
vételével 1 euro/f6 6sszegii csatlakozasi dijat fizesse meg.

A Pénziigyi és Gazdasdgi Bizottsdg 3 igen szavazattal 0 nem és 0 tartézkodds mellett
elfogaddsra_javasolja, hogy a képvisel6-testiilet csatlakozzon a Veszprém-Balaton
Eur6pa Sportrégidja 2026. programhoz és véllaljon kotelezettséget a 2025. januér 1-jei
allapotnak megfeleld lakossigszam, azaz 2714 5 &llandé bejelentett lakos alapul
vételével 1 euro/f6 sszegii csatlakozasi dijat fizesse meg.

Ambrus Gabor polgirmester: A program ugye nagyjabol abban a szerkezetben miiksdik,
mint a Eurépa Kulturalis Févarosa volt. Ez most a sportrégiorol szolt. Kérem, hogy aki
elfogaddsra javasolja, kézfeltartassal, igennel szavazzon!

Balatonkenese Varos Onkorményzata Képvisels-testiilete 7 igen szavazattal, 0 nem
szavazattal ¢és 0 tartézkodassal meghozta a kovetkezé hatirozatot:
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341/2025. (X1.27.) KEPVISELO-TESTULETI HATAROZAT

Balatonkenese Varos Onkormanyzatanak képvisel6-testillete kinyilvanitja azon
szandékat, hogy csatlakozni kivan a Veszprém-Balaton Eur6épa Sportrégioja 2026
programhoz.

A Képviselo-testiilet kotelezettséget vallal arra, hogy a 2025. januér 1-i dllapotnak
megfelelé lakossagszam, azaz 2714 f6 allando bejelentett lakos alapul vételelével az
1 euro/f6 6sszegli csatlakozasi hozzajarulds megfizetésére.

A fizetend6 hozzajarulds pontos Osszege a szerzOdésben meghatarozott fizetési
hataridé napjan érvényes eurd arfolyam.

A képviselo-testiilet felhatalmazza a polgarmestert az egylittmiikddési
megallapodas aldirdsara és a csatlakozashoz sziikséges intézkedések megtételére.

Felelds: Ambrus Gabor polgarmester
Hatarid6: azonnal

Ambrus Gdbor polgdrmester megadja a szét Horvdth Jozsefnek, az Alsoréti Udiils Egyesiilet
elnokének.

Horvath Jozsef: Elég sokat foglalkoztunk is ezzel a sportpark témaval, az Alpolgarmester
Asszony is részt vett nalunk egy megbeszélésen, tehat az egyesiiletiink is szeretne palyazni
ebben a kereten beliil, tehat szeretnénk palyazni, de mi a sportpalyaval kapcsolatosan is
szeretnénk mind versenyeket rendezni, tehat kozdsen, az 6nkormanyzattal. Ennekem azt a
tudomasomra hoztdk, én nagyon nem vagyok benne a témaban, tehat én azt hiszem, hogy egy
kicsit tisztazni kellene a dolgokat, ha majd lehetéség nyilna. Azt irtdk nekem le, aki el volt
szintén ezen a megbeszélésen, hogy csak szabadidds sporteseményre lehet palyézni,
infrastruktirara nem lehet, kivéve ha a rendezvény megtartasahoz kapcsoldddan szilikséges,
példaul ha a labtenisz palyat felyjithatndnk, ha a lébtenisz versenyeket tartanank ott,
teniszpalya is, vagy pedig kerékpar, a bringapalyan mondjuk kiilénb6z6 versenyek lehetnének,
akkor a bringapalyanal, nem tudom hol van ez a locsoldkut, hogy azt esetleg meg lehet ezaltal
csinaltatni. Akkor van egy olyan, hogy az Alséréti sport szakmai tizemeltetése, sportpalyak
éplilet felsé része, adhat be sportrégiora palyazatot az onkorményzat is. Ebben az esetben
altaluk benyujtott izemeltetési koncepciora lehetne forrast kémi. Az tizemeltetd rendszeresen
szervez szabadidOs sporteseményeket, ki lehetne ott a bringapalya folott, vagy épiilet f6lott
alakitani egy konditermet, amit egész évben lehetne miikddtetni. Na most ezek olyan
javaslatok itt, amit szerintem azért 6ssze kellene hangolni ezt az 6nkormanyzattal, hogy mivel
nekem azt is irjak itt, hogy december 10-ig be kell adni egy kérelmet a képviseld-testiiletnek,
és hogy ezt a futballpdlyanak, illetve a sportkérnek is ald kell irni, hogy az iizemeltetd
megallapodast kot az egyesiilet és az Snkorményzat, valamint a sportkor. Kicsit lehet, hogy
zavarosnak tiinik, amit én itt elmondtam. En azért is kértem, hogy ha lehetdség lenne arra,
hogy az, aki ezzel kapcsolatosan eljart, hogy leiilhessen mondjuk az illetékessel, aki mindenki
ugy tudja ezt megkdzeliteni, hogy igen, atadok, vagy hozzajarulok az lizemeltetéshez, de ez
sziikséges ahhoz, hogy mi be tudjuk adni a péalyazatot.

Ambrus Gabor polgiarmester: A palyazat, az, hogy egy civil szervezet tudjon palyazni, az
az els6 feladata, hogy az onkormanyzat csatlakozzon magahoz a sportrégiohoz. Utana johet
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minden egyéb. Azt javaslom, hogy ezt a tovabbi egyeztetésen, tehat nem most fogjuk tudni
ezeket a kérdéseket megvalaszolni. Még a tajékoztatas is nagyon az elején tart, ha jol sejtem,
mert az egész palydzati rendszerben konkrétumokrél még nem esett sz6. En tudom,
jellemzéen mondjuk a mi telepiilésméretiinkre ez kériilbeliil egy 10 millié forintos tdmogatas,
ami val6szinii, hogy ezen kiviil milyen rendezvényhez tudunk csatlakozni, amiben esetleg
forras tud hozni az, ami pluszban fSlmeriilhet. Tehat, hogy ennek megfeleléen érdemes
kezelni, amit felsorolt, annak én kicsi esélyét latom, hogy ez mondjuk nagy aranyban meg tud
beléle valésulni. En azt javaslom, hogy egy tovabbi cgyeztetést kérjiink, akar egy
munkamegbeszélést, vagy szivesen fogadjuk elszor alpolgarmester asszonnyal az 6ndk
csapatat, akik ezt vazoltak, vagy akik ezt Osszeirtak, és akkor utdna meg tudjuk nézni, hogy
hogyan tudunk ebbe egyiitt miikodni. Csak ezért szeretnénk akkor a képviselo-testiiletet tigy
tajékoztatni, Ggy eldkésziteni az anyagot, hogy azt jol tudjuk dontéselékészitéshez venni.
Mindenképp sziikséges err6l tovabbi egyeztetés, szivesen taldlkozunk dnékkel. Tehat most a
testiileti {ilésen err6l sokkal tobbet nem tudunk mondani, mert maga a palyazati rendszer az
még nem indult el.

Gyérfi Karolyné alpolgarmester: Tegnap volt a Sportrégidval kapcsolatban egy tajékoztato,
¢s december kézepére prognosztizaljak, hogy a palyézati felhivésokat kozé teszik, és januar
elején lesz a bead4sa hataridé, tehat nagyon révid egyébként az id§ ahhoz, hogy felkésziiljiink
erre. Osszesen négy téma van a Sportrégio palyazatain beliil, abb6] kettd az, ami minket érint.
Az egyik az tgynevezett Vital pontok kialakitasa. Itt 3-5 millié forintra lehet palyazni. Itt is
rendezvények vannak, programok vannak, itt egesz éven at folyamatosan megvalosuld
programokat lehet beletenni. Illetve van a masik téma, az pedig az aktiv kozosségek témaja.
Itt az eseti jelleggel alkalomszerlien megvaldsulé nagyobb sportrendezvények jhetnek széba.
Itt a nagyobb rendezvényekre 10-15 millié forint koztt lehet palyazni, a kisebbekre 3-5
milli6 forint, és valoban igy van, és igy hangzott el, hogy rendezvényekre lehet palyazni, és
nem infrastrukturalis beruhazasokra. Ugyhogy ezek a lehetdségek nyilnak majd meg, és ami
fontos, hogyha most az 6nkorményzat befizeti ezt az egy eurdnyi lakossagszam-aranyosan ezt
az Osszeget, akkor ez azt jelenti, hogy a telepiilésen miikidé valamennyi civil szervezet és
valamennyi viéllalkozas is pélyazhat a sportrégidhoz. Nincsen megkétés, tehat nincs
meghatarozva, hogy egyet, kettét, harmat adhat be egy Onkormanyzat vagy akar egy civil
szervezet, barmennyit, és amelyik szakmailag megalapozott, azt fogjak tamogatni. Ugyhogy
érdemes ezen gondolkodni, és az egyiittmiikddésekben is érdemes gondolkodni.

17. DONTES DR. MELHAT VIOLA HAZI GYERMEKORVOS KERELMEROL
El6ad6: Ambrus Gabor Polgarmester

Ambrus Gabor polgirmester: A kérelem alapvetden arr6l szél, hogy a dr. Mel4th Viola
gyermekorvos kéremmel fordul Balatonkenese Onkorményzata képvisel6-testilletéhez. Kérte
a képviseld-testiiletet, hogy a gyermekorvosi szolgélat részére 2026. januarjatol a sziikséges
kotelezd védooltasok havonta torténé szallitasa miatt biztositsa a sziikséges hiitékapacitasat.
Ennek érdekében elengedhetetlen egy Uj hiitészekrény beszerzése, ami altal a kivant kapacitas
biztositott lesz. Teh4t ugye itt a ritkabb szallitas miatt nagyobb hiitékapacitisra van sziikség.
Kaptunk anyagot arra vonatkozva, hogy milyen hiitészekrényekrdl van sz, vagy lehetséges,
hogy sz6 legyen 160-114 ezer forint kornyékén. Ha jol sejtem, ezt meg az Onkormanyzat
fogja megvasarolni. En arra kérek benneteket, hogy arr6! hozunk déntést, hogy ennek a
kapacitasnak megfeleléen vasarolunk mi hiit6t, ami azt Jelenti, hogy 271 literes és 145 magas,
60-szor széles és 60 mély. Igazabol nem az ar, ami alapjan kérem, hogy dontsiink, hanem erre
a funkciora keresiink egy megfeleld hiitészekrény.
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Kurucz Henrietta képvisel6: Igen, a doktornével beszéltem én is, nekem is megkiildte ezt.
Januar 1-t6] valtozik az oltasok kiszallitasa, eddig havonta kaptak, most harom havonta. Ez
akkora hatalmas mennyiség, ami a mostani hiitbkapacitdsukba nem fér bele. Annyit kért a
doktorné, hogy nem kell, hogy fagyasztés legyen, tehat ezért is kiildott olyan variaciokat,
amiknek nincsen fagyasztds része. Viszont az a kérés, hogy valami jobb min6ségii hiit6t, ami
azért jo par évre ki fogja szolgalni az igényiiket.

Ambrus Gabor polgarmester: Azért fogalmaztam én meg igy, mert ha most megnézek egy
ugyanilyen teljesitményt hiitétérrel rendelkezd Gorenje-t, aminek mondjuk van esetleg felsé
fagyasztdja, de ugyanekkora hiitbkapacitasa van, lehet, hogy olcsobb lesz, mint ez. Tehéat az
egyajtos fagyaszto nélkiili hiitdk, azok felarasok, tehdt az nem jelenti azt, hogy olcsébb, mert
nincs benne fagyaszto.

Szab6 Tamas képviselo: Annyi javaslatom van, megnéztem én is az anyagot, javaslom, hogy
valtsuk meg hozza a megfelel6 garanciat is pluszban.

Ambrus Gabor polgiarmester: Tehat arra gondol képviseld ur, hogy bovitsiik ki a gyari
garancian fellil még hozza vasarolhat6 garanciaval.

Kurucz Henrietta képviselo: Ebben a hiitdben fogjak tarolni az Osszes oltdoanyagokat, €s
mindig az a félelmiink, hogy ha aramsziinet van, vagy valami torténik a httével, akkor ugye
ott az oltdéanyagok sériilnek, ha nem megfelel6 hémérsékleten vannak tarolva, és ugye azok
akkor selejtezés, és ez azért hat millios tétel.

Ambrus Gabor polgarmester: Akkor én azt javaslom, tehat arrél déntsiink, hogy mondjuk
ennek a specifikdcidnak megfelelden biztositsunk hiitét a gyermekorvosok szamara, hogy az 6
oltasait, vagy bocsanat, a praxisdban sziikséges oltasokat tudja tarolni. Aki elfogadasra
javasolja, hogy 250.000 forintos koltségkerettel tamogassuk a kérelmet, kézfeltartassal,
igennel szavazzon.

Balatonkenese Varos Onkorméanyzata Képviselo-testilete 7 igen szavazattal, 0 nem
szavazattal és 0 tartézkodassal meghozta a kovetkezd hatarozatot:

342/2025. (X1.27.) KEPVISELO-TESTULETI HATARQOZAT

Balatonkenese Varos Onkorményzata Képviselé-testiilete Dr Melath Viola hazi
gyermekorvos azon kérelmét, melyben a feladatellatashoz  sziikséges
eszkdzbeszerzést kérte, tAmogatja.

A Képviselo-testiilet a utasitja a polgdrmestert és a jegyz6t, hogy a a beszerzéshez
szikkséges 250.000,- Ft, azaz kettészazdtvenezer forint keretdsszeget a

koltségvetésen vezesse at az altalanos tartalék terhére.

Felkéri Ambrus Gabor polgarmestert, hogy a képviseld-testiilet dontésérdl a Dr.
Melath Viola hazi gyermekorvost tajékoztassa.

Felelds: Ambrus Gébor polgarmester
Hatarid6: azonnal
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Az iilésen t6bb kérdés, hozzdszdlds nem hangzott el, ezért Ambrus Gdbor polgdrmester 19:06
orakor a nyilvanos képviseld-testiileti iilést bezdrta.

S a o
Ambrus Gabor Szinesi Erna Eszter
polgarmester jegyzo

Jegyzokonyv hitelesiték:

Gyorfi Karolyné Kelemen Gergely/
alpolgirmester képviselo
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