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ELOTERJESZTES

Balatonkenese Varos Onkormanyzata Képviselé-testiiletének
2025.majus 29 -i soron kivetkez6 nyilvanos képviselo-testiileti iilésére

Targy: Dontés ligyvédi megbizasi szerzodés megkotésérol
Eléad6: Ambrus Gabor polgarmester

El6készito: Szinesi Erna Eszter jegyz6

Melléklet: Megbizési szerzodés tervezet

Meghivott:

Az elGterjesztést torvényességi szempontbol megvizsgaltam.
Az 6nkormanyzati hatarozat elfogadasa egyszeri tobbséget igényel.

Szinesi Erna Eszter
jegyzo



Tisztelt Képvisel6-testiilet!

Balatonkenese Véaros Onkormanyzatanak képviseld-testiilete a 2025. majus 12-i testiileti iilésén
a 150/2025 (V.12) és a 151/2025 (V.12) szam hatérozataival dontott arr6l, hogy a Dr. Mohos
Ugyvédi Irodaval (jogeléd: Dr. Kiss és Dr. Mohos Ugyvédi Iroda) hatalyban 1évé szerzédéseit
60 napos rendes felmonddssal megsziinteti.

A Képvisel6-testiilet 2025. majus 12-i dontéseivel az Onkorményzat altalanos jogi
képviseletére (tanacsadoi, szakértdi, valamint j jogi képviseleti feladatok elldtasara) vonatkozé
szerz6dés, valamint a Balatonakarattya Kozség Onkorményzatéval térténd vagyonmegosztas
targyaban folyamatban 1év8 perben az Onkorményzat keépviseletére vonatkozd ligyvédi
megbizdsi szerz6dés, valamint a Balatonkenese Varos Onkormanyzata miikodési és
tevékenységi korével érintett kozbeszerzési eljarasra vonatkozd megbizasi keretszerzodés
kerilt felmondasra.

Jelen helyzetben a felmondast kévetéen, de még a felmondasi idé alatt indokolt az vj tigyvédi
megbizasi szerzédéseket megkdtni. Az {ij szerzodések megkotése azért kell, hogy mielsbb
megtdrténjen, mert a folyamatban 1év6 ligyeket at kell venni.

A nyari eleji idopont azért is megfelelé a folyamatban 1évé tigyek atadas-atvételére, hiszen
kozeleg a nyéri itélkezési sziinet, amikor az 4tadé és atvevé tigyvédi iroda at tudja tekinteni a

folyamatban 1év6 tigyeket és az atadds nem okoz az tigyek allasaban késedelmet.

Keérem a Tisztelt Képviselo-testiilete, hogy az eldterjesztést megvitatni és a hatérozati javaslatot
elfogadni sziveskedjen.

Balatonkenese, 2025. mijus 29

Ambrus Gabor
polgarmester



HATAROZATI JAVASLAT

Balatonkenese Véaros Onkormanyzata képviseld-testiilete megtirgyalta az ,.Déntés tigyvédi
megbizasi szerz6dés megkotésérsl” vonatkozéd eldterjesztést és az aldbbi hatarozatot hozta:

1. Balatonkenese Varos Onkorményzata Képvisel6-testiilete felhatalmazza Ambrus Gabor
polgarmestert arra, hogy a Loviszi-Té6th Ugyvédi Irodaval (székhely: 1053 Budapest,
Kossuth Lajos utca 2/B. I/4., képviseli: dr. Lovészi-Téth Adam ligyvéd) jogi
képviselettel kapcsolatos altalanos Jellegli tevékenységek ellatasara a Dr. Mohos
Ugyvédi Irodaval megkotdtt szerz6désben megallapitott megbizési dij alkalmazasaval
megbizasi szerzodést kosson.

2. Balatonkenese Véaros Onkormanyzata Képviselo-testiilete felhatalmazza Ambrus Gabor
polgarmestert arra, hogy az Oppenheim Ugyvédi Irodaval (székhely: 1053 Budapest,
Karolyi u. 12., Magyarorszag; nyilvantartasi szam a Budapesti Ugyvédi Kamaranal:
2184; adészam: 18258648-2-41, képviseli: dr. Légradi Gergely partner, tigyvéd) a
Balatonakarattya K6zség Onkormdanyzatdval térténd vagyonmegosztds targyaban
folyamatban 1év6 perben torténé jogi képviseleti tevékenység elldtasara a Dr. Mohos
Ugyvédi Irodaval a targyban megkotott  szerzédésben megfogalmazott dijazas
alkalmazdsaval kosson megbizasi szerzédést.

A Képviselo-testiilet felkéri Ambrus Gabor polgérmestert a szerzédések megkotésével

kapcsolatos targyalasok lefolytatisara és a megbizasi szerzédések alairasara.

Hatarid6: azonnal
Felelés: Ambrus Gébor polgarmester



' Dr. Mohos Gabor
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Tisztelt Polgarmester Ur!

A 2025. majus 29-ei képviselo-testiileti iilés 15. napirendjével kapcsolatban az iigyvédi
megbizas targyaban sziikségesnek tartom, hogy az alabbi tdjékoztatast a Tisztelt Képviselo-
testlilet részére megfogalmazzam.

A 2025. majus 12-ei rendkiviili képviselo-testiileti tilésen zavaros koriilmények kozott eljarasi
jogszabalyokat sértve tigyvédi irodank - 2025. majus 09-én a polgarmester részérdl tortént
szdbeli - felmondésat utdélagosan hagyta jova a képviselo-testiilet tGbbsége 4:3 szavazati
arannyal, tulajdonképpen indokolas nélkiil, mivel a polgarmester a testiileti Gilésrol késziilt
interneten is kozzétett felvétel alapjan nem indokolt, elmondasa szerint tartva az esetleges
jogkovetkezményektol.

T4jékoztatom Polgarmester Urat, hogy a képvisels-testiilet hatarozatat nem hajtottak végre,
mivel tobbszori jelzésem és kérésem ellenére sem sikeriilt Onnek a felmondast joghatalyosan
kozolni, a képviselo-testiileti tobbség dontése alapjan a felmonddlevél polgarmesteri aldirasat
kovetden azt jogszerilen atadni, igy a felmondasi id6 sajnalatos médon a mai napig nem indult
el.

A 2025. majus 29-ei képvisel§-testiileti lilés meghivojaban szerepld 15. napirendi pont esetében

.

iigyveédi iroddnkkal kapcsolatban utélag mér sziikségtelenil irdsban indokolja — annak ellenére,
hogy rendes felmondds esetén felmondési idé betartdsa mellet nem sziikséges indokolni - a

felmondast, valétlan és hamis tényallitasok mellett az alabbiak szerint:

1.) ,,A Langosvaros kapcsan megallapithatd, hogy bar a Dr. Mohos Ugyvédi Iroda nem jért
el az Onkorméanyzat érdekével ellentétesen, a kozremitkodésiikkel megkotstt
megallapodas azonban a lefolytatott vizsgalatok alapjan kifejezetten magas kockazatot
jelent az Onkormanyzat pénziigyi és vagyoni helyzetére.”

A fenti iigyet tobb esetben atbeszéltiik On, a jegyzd asszony és aljegyzd asszony jelenlétében,
és megallapitottuk, hogy ligyvédi irodank a szerzddéskotést megelézoen 2020. augusztusban
tobb alkalommal is véleményezte a szerzddéstervezetet és szakmai javaslatokat fogalmazott
meg azzal kapcsolatban, amelyek az Onkorméanyzat részér6l dokumentdlva lettek,
visszakereshetdk és a déntést hozd képviseldk részére a jovahagyast megel6zoen megkiildésre
keriiltek.

Ugyvédi irodank a szerzédés tervezetében mar ekkor hidnyolta a kiilénb6z6 biztositékokat, a
ko6tbérre vonatkozé rendelkezéseket a pontos miiszaki tartalmat, a hozza kapcsolédo pénziigyi
koltségvetést, €s a pénziigyi kockazatra is felhivta a figyelmet, miutan alacsonynak itéltiik meg
az oOvadék mértékét és a kivitelezési Osszegét is, annak ellenére, hogy a pénziigyi
kotelezettségvallalas mértékének megitélése nem ligyvédi feladat!



A szakmai javaslataink az Onkorményzat és a beruhdzé kozétt lefolytatott tobbkords
egyeztetése soran, majd a képviseld-testiilet 2020. december 09-ei dontésekor nem lettek
maradektalanul figyelembe véve, az iigyvédi szakmai fi gyelemfelhivés ellenére, és a képvisels-
testiilet a sajat maga éltal azonositott tovabbi pénziigyi és vagyoni kockazatok mellett hagyta
jova a szerzédéstervezetet valamennyi képvisel$ tamogatasaval, miutén a beruhdzé az tgyvedi
eszrevételeket teljeskdriien nem engedie a szerzGdésbe foglalni.

On ekkor képviseldként a kockazatok ismeretében tdmogatta az {igyvédi iroda szakmai jelzései
ellenére is a szerz8dést és alairasra javasolta. On ekkor a Pénziigyi Bizottsag Elndke volt, aki
az énkorményzat megbizdsabol a varos pénziigyi és vagyoni helyzetéért kiilsndsképpen felelt.
Akinek a déntése az Onkorményzat pénziigyi és vagyoni helyzetére kifejezetten magas
kockazatot jelentett, az részben On volt!

Amikor személyes egyeztetéseink esetén ez Onben tudatosult a polgarmesteri beiktatisat
kovetben, akkor meg is jegyezte, hogy Onnek, Ambrus Gabornak ebben nagy feleldssége van!

Alldspontom szerint a szemelyes konzekvencidkat a telepiilésiik érdekében ez alapjan lenne
sziikséges levonni.

2.) .A Kozbeszerzési Hatosag vizsgilata kapcsan felmeriilt, hogy alaposabb
kériiltekintéssel a Hatosag vizsgalata megel6zhetd lett volna, csokkentve ezzel egy
birsag kockazatat.”

A kozbeszerzések kapcsan tartott egyeztetéseink soran, a kozbeszerzéseket végz6 tanacsadéval
valé megbeszélést kdvetben megallapitottuk, hogy a kdzbeszerzési eljarasok jogszertien
lezérultak, azonban az eljarasokat kovetden megkotott szerzodések bizonyos rendelkezéseit a
szerz6d6 felek nem tartottak be, ami egyértelmiien nem lehet az ugyvéd feleldssége, ezt akkor
On is igy gondolta és 4llapitotta meg.

Azt is fontos kimondani, hogy a Kézbeszerzési Hatésag vizsgalata nem a konkrét eljaras vélt
hibai miatt keriilt lefolytataséra, hanem azért, mert a Hat6sag mintavételes médszertana iitjén
bekertilt az éves ellendrzési terviikbe. A vizsgalat sorén a Hatésag nem allapitott meg olyan
szabélytalansagot, ami az el6terjesztésekbdl fent hivatkozott indoklast megalapozna.

3.) .A Balatonakarattya kdzség elleni vagyonmegosztasi per régota huzodik. Az egyezségi
targyalésok nem vezettek eredményre, és a kialakult helyzetben pedig indokolt lehet
cgy vagyonmegosztasi perekben nagyobb tapasztalattal rendelkez0, orszagos
elismertségli iigyvédi iroda megbizasa a per kimenetelének az Onkormanyzat pénzigyi-
vagyoni helyzetére gyakorolt hatdsa miatt.”

A Balatonakarattya elleni vagyonmegosztasi per 2016. ota tart, budapesti tgyvédi iroda
képviselte 8 évig Balatonkenese Onkormanyzatt. Ugyvédi Irodank 1 éve vette 4t teljeskortien
azigyet, amellyel kapcsolatban On is ugy értékelte, hogy révid id6 alait j6 eredményeket értiink
el és Balatonkenese j6l 4ll a perben, t6bb, mint 1 milliard forint Osszegli pénziigyi kompenzacid
fizetése vérhato jelenleg Balatonakarattya részéré]. A per jelenlegi statuszat a korabban mar



hivatkozott 2025. méjus 12-ei rendkiviili testiiltei llésen szintén ismertették, méghozza
irodankra nézve pozitiv szinben.

A forgalomképtelen vagyonelemek tekintetében a peres eljaras kozben elsé- és masodfokon is
{igyvédi irodank beadvanyainak koszonhetéen Balatonkenese Onkorményzat allaspontjanak
adott helyt a birésag, amelynek keretében a pert vezetd bird, hivatkozva a Kuria korabbi
dontésére, pervezetése keretében jelezte, hogy a forgalomképtelen vagyonelemek is értéket
képviselnek, ami Balatonkenese szdmara tovabbi pénziigyi elényoket jelent.

On tobbszér emlitette, hogy Balatonakarattya polgarmestere is jelezte tobbek kdzott On felé,
hogy tigyvédi irodank kozremiikodése jelentSs elony és segitség Balatonkenese szamara, és
komoly hatrany Balatonakarattya részére, miutdn évtizedes és magas szintli kozigazgatasi €s
onkorméanyzati vagyongazdalkodasi, pénziigyi, az onkormanyzatok miikddését és
koltségvetését minden tekintetben ismerd, tapasztalatokkal rendelkeziink, specidlis jogszabalyi
ismeretek mellett, megyei szinten elismert szakmaisaggal és kialakitott kapcsolatrendszerrel.

Az On eldterjesztése szerint ennél nagyobb tapasztalatokkal rendelkezdé ligyvédi iroda
szilkséges a perben. A megbizni tervezett ligyvédi iroda a honlapjuk alapjdn a piaci szektor
vonatkozdsaban végez bizonyosan kivalo tevékenységet, de kozigazgatasi és 6nkormanyzati
tapasztalatokat nem sorol fel és nem emlit szakmai ismertetéje kdzott.

Az On eloterjesztése idéz az Ugyvédi t6rvénybdl:

,35.8 (2) A megbizé a megbizasi szerzodést azonnali hatallyal is felmondhatja. A felmondast
irasban kell kozolni, ha a felek a megbizasi szerzodést irasba foglaltak.

Fentickhez képest a Dr. Mohos Ugyvédi Irodaval kotstt megbizasi szerzodés 60 napos
felmondasi id6t tartalmaz, azaz az ligyvédi tevékenységrdl sz616 térvényben meghatérozottnal
felmondasi hataridé tekintetében hatranyosabb rendelkezéseket tartalmaznak a szerz8dések.”

Az Onkormanyzat és ligyvédi irodank kozott 2020-ban létrejott megbizasi szerz6dés tartalmat,
tobbek kozott a felmondasi idét egyiitt hataroztuk meg. A 60 napos felmondasi idé rogzitéset
az Onkormanyzat részérdl az indokolta, hogy a szerzodés megsziintetése esetén is legyen
atmeneti idé a feladatok és a folyamatban 1év6 tigyek atadasara.

Akkor, 2020-ban a szerzédés megkotésekor ezt On is igy latia helyesnek és ezzel a tartalommal,
60 napos felmondasi id6vel szavazta meg képviseloként a megbizasi szerzbdést.

Ma 2025-ben az elSterjesztése szerint ezt a korabbi jovdhagyo dontésével szemben mar
hatranyosnak értékeli.

Hatranyosnak értékeli és ugyanakkor az Onkormanyzat honlapjan elérhet6 elterjesztés
értelmében az 0j ligyvédi irodaval t6rténé megbizasi szerzddést mégis 60 napos felmondasi
idével javasolja a képviseld-testiilet részrére elfogadni.

Ugyvédi irodank megbizasi szerzédésének megsziintetése elbzetes javaslatom szerint
torténhetett volna kdzds megegyezéssel, - még 2025. majus 09-én irt elektronikus levelében



jelezte, hogy ezzel kapcsolatban egyeztetni kivan - de sajnos ezt kdvetden On ebben mér nem
volt partner, és a 2025. méjus 12-ei rendkiviili testiileti {ilésen a képvisel6knek azt a téves
téjékoztatast adta, hogy erre nincs lehet6ség, pedig ebben az esetben ezzel a szerzédés-
megsziintetési eljarassal elkeriilheté lett volna ez a mindenki szamara méltatlan helyzet.

Ugyvédi irodénk szakmai miikddését illetéen a fentiek alapjan - kiiléndsen az 1-3.
pontokban foglaltakat - az eléterjesztésében nagy nyilvinossag elétt valétlan és hamis
tényeket allit, hiresztel és ezzel jelentés kart okoz, a j6 hirnév megsértése mellett.

Kérem, hogy a képvisel-testiileti {ilésen tegyven helyreigazitést és kérien bocsanatot. hogy ne
legven sziikséo a kiilonbzd jogagakat érintden a jogkdvetkezménvek alkalmazisa, a valosag
bizonyitdsa érdekében eliarasokat inditani.

Kérem tovabba, hogy a levelemet a képviselo-testiilettel megismertetni sziveskedjen és
csatoljdk az elGterjesztéshez, valamint tartalmazza a képviselé-testiileti iilésrol késziilt
Jegyz6kdnyv, mint kozokirat.

Iyr. »Iohos Gabor
fizvvéd

Veszprém, 2025. majus 29,
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